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BOGDAN MATEESCU
(Institutul de Istorie ,, Nicolae Iorga”)

Asa cum sugereaza titlul, articolul de fata se concentreaza pe acte legislative
legate de prezenta militard rusd in Tara Romaneasca. Este vorba de una din
principalele reglementari ale sederii armatelor ruse 1n principat, la elaborarea careia
au luat parte sfatul administrativ, corpul legislativ, guvernatorul rus in principate si
tarul Nicolae I. Importanta acestor acte este dublatd de ambiguitatea contextului in
care au fost redactate si votate, dar si de obscuritatea lor. Textele conventiilor au
ramas in afara editiei Analelor Parlamentare ale Romaniei (in continuare: APR),
lasat uitdrii, absent din majoritatea lucrarilor care se ocupd de guvernarea rusa a
principatelor, doar mentionat de Ion C. Filitti. Mai mult decat atdt, in putinele
documente legate de redactarea acestora observam destule ambiguitati si bizarerii,
ncat sa ridice semne de intrebare despre raporturile de putere din acea vreme.

Nu am reusit sd deslugim intregul lant de operatiuni, motivatii gi initiative
care au stat in spatele acestor conventii, nici sa gasim textul lor final, desi acesta
poate fi Tn mare parte reconstituit. Noutatile recente, insa, sunt suficiente pentru a
readuce acest subiect in atentia istoricilor si de a-l plasa intr-o problematica ce a
fost ea nsdgi a fost abandonata: armata rusa din principat, neglijatd in favoarea
activitatii politice si institutionale a comandantului sau. in acest sens dorim si
semnaldm prin acest articol si importanta acestui obiect de studiu, dar si a surselor
care 1l pot Tmbogati si care sunt la Tndeména cercetatorilor din Romania. Pentru
acest scop, vom publica cea mai mare parte a documentelor tangentiale pe care le-
am gasit, Tn anexa acestui articol.

Context istoric si tema articolului de fata

Episodul pe care 7l vom trata s-a petrecut intr-un context plin de
insemnatate i comentat pe larg in istoriografia roméaneasca: guvernarea rusa a
Tarii Roméanesti din anii 1828-1834. Spre deosebire de razboiul precedent,
cand domnia lui Constantin Ipsilanti a continuat dupa intrarea armatelor in tara,
aceasta ocupatie a debutat cu inlocuirea domnului de un Divan plasat sub
autoritatea unui presedinte, sau prezident rus, care conducea Tn ambele
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principate. Pentru simplitate, Tl vom numi in continuare guvernator. Au fost trei
generali rusi care au detinut aceastd functie: Feodor Petrovici Pahlen (aprilie
1828 — februarie 1829), Piotr Teodorovici Jeltuhin (februarie-octombrie 1829)
si Pavel Dimitrievici Kisseleff (noiembrie 1829 — aprilie 1834). Sub autoritatea
lor, mai ales a celui de-al treilea, a fost pusa in practica seria de reforme pentru
care aceastd ocupatie a ramas celebra: reformarea institutiilor (incepand cu
1829-1830), introducerea textului ,,constitutional” (Regulamentele Organice, in
1831), cu toate procesele legislative care i-au urmat in diverse domenii ale
vietii sociale si institutionale. Intreaga evolutie a fost deopotriva intensa si
multilaterala, astfel incat istoricii i-au gasit diverse paradigme de interpretare,
fie ca pregitire a terenului pentru anexarea principatelor, fie in sensul crearii de
instrumente de sprijin pentru armata rusa.

Cu toate acestea, istoria acestei ocupatii cunoaste un paradox: a fost scrisa
aproape exclusiv din perspectiva institutionald, politica si geopolitica, dar nu si
militara. In esentd, ce avem astizi este istoria guvernarii exercitate asupra vietii
civile, omitand aspectele legate de intretinerea armatei si de interactiunea dintre
aceasta si populatie. Cu exceptia operatiunilor militare din 1828-1829 si a
contabilitatilor generale legate de aprovizionarea trupelor care au ramas dupa
1829 (prezentata de Ion. C. Filitti), inca stim foarte putin despre ce a insemnat
prezenta armatelor ruse in principate. Acest gol istoriografic ar trebui sd ne
preocupe cu atdt mai mult cu cat avem de-a face cu una din cele mai
indelungate perioade in care o armatd strdind a stationat pe teritoriul
principatelor: opt ani. Primele unititi ale armatei tariste au patruns in principate
in primavara lui 1828, iar ultimele au parasit acest teritoriu in toamna lui 1836,
alaturi de efectivele garnizoanei de la Silistra. Toate aceste trupe au fost reunite
sub comanda unui organism special infiintat: Comandamentul Fortelor din
Principatele Moldovei, Valahiei si din cetatea Silistrei (I[[ma6v 6oticks 6b
Kkusncecmeaxsy Monoasiu u Banaxiu u xpwnocmu Cuaucmpiu). Comandantul
acestui grup de unitdti a fost guvernatorul rus, pand in aprilie 1834, cand
comanda a trecut la administratorul militar al cetatii Silistra (Boenno-
HauanbHurks kpvnocmu Curucmpiu).

In tot acest rastimp nu avem de-a face cu tabere militare izolate de restul
populatiei, c¢i cu o intreaga retea de drumuri, asezdri, cladiri, legaturi co-
merciale, profesionale i institutionale care trebuia sd sustind diversele unitati
de tot felul (cavalerie, infanterie, artilerie), inclusiv pe timp de pace, chiar si
dupa ce guvernarea rusd a luat sfarsit (adica dupa 1834). De la cazarea
soldatilor in casele satenilor si orasenilor, la efectuarea de antrenamente
militare pe teritoriul tarilor roméane, pand la patrunderea ofiterilor rusi in
administratia locala si crearea de relatii personale cu localnicii si de lanturi de
distributie de alimente si alte produse, exista numeroase subiecte care pot
alcatui o istorie socio-economicd a prezentei armatei ruse. Toate aceste subiecte
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pot conduce citre intrebarea fundamentald: ce consecinte a avut ocupatia
militard asupra dezvoltarii tarii, separat de reformele desfasurate simultan? in
ceea ce priveste cadrul mai larg, o incursiune in problematica militara a
ocupatiei ne poate ajuta sa Intelegem mai bine si motivatia din spatele
schimbarilor institutional-politice. Daca ele sunt vazute de istorici partial ca
instrumente de sprijin al armatei si al planurilor de ofensiva la sud de Dunare,
au fost complet ignorate alte mecanisme institutionale si logistice prin care a
fost intretinuta armata tarista: de la conventiile si regulamentele despre care
vom vorbi, complet in afara Regulamentelor Organice, pana la practici si
protocoale stabilite ad-hoc, iarasi in afara administratiei cunoscute de istorici.
Credem cd o mai bund cunoastere a lor ne va ajuta sd intuim mai bine destinatia
marilor reforme legate de Regulamentele Organice, s stim la ce trebuia sau nu
sd serveasca.

Premisele documentare pentru scrierea acestei istorii sunt departe de a fi
nefavorabile. Fara a aborda subiectul arhivelor militare pastrate la Moscova sau
la Sankt Petersburg, care nu ne sunt familiare, ne vom referi la cele romanesti.
Pentru perioada razboiului (1828-1829), o corespondenta detaliatd a fost
pastratd in fondul Administrative Vechi de la Serviciul Arhivelor Nationale
Istorice Centrale (in continuare SANIC). Aceasta acoperd mai ales chestiunea
rechizitiilor efectuate de administratia romaneasca pentru armata rusa, schimbul
de documente fiind purtat intre Marea Vornicie a Tarii Romanesti (echivalentul
ministerului de interne) si ispravnicatele (echivalentul prefecturilor), fondul
fiind organizat pe judete. incepand cu 1830, si mai ales cu 1831, institutiile
centrale au fost reorganizate pe baze moderne, ceea ce inseamnd ca
documentele procesate incepand cu acesti ani au fost mai bine Intocmite si
arhivate sistematic. Conform regulamentelor si practicilor vremii, fiecare
cancelarie trebuia sa grupeze documentele in functie de obiectul (sau ,,pricina”)
corespondentei, pe dosare (sau ,,dele”), care mai tarziu erau arhivate 1n aceeasi
institutie, pentru a fi transferate Arhivelor statului la mai multi ani de la
inchiderea dosarului. Totodata, fiecare dosar trebuia sd contind atat ceea ce
primea institutia, cit si ceea ce adresa altor institutii. Aceasta se facea prin
pastrarea documentelor originale care se primeau si a ciornelor (sau
conceptelor) documentelor emise. Introducerea acestor practici a facut din
arhivele create incepand cu 1831 unele din cele mai bogate Tn orice chestiune
care ajungea pe mesele guvernantilor.

In ceea ce priveste pricinile legate de armata rusi, a fost creat si un birou
special care avea rolul de a intermedia relatia dintre comandamentul militar si
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institutiile romane. Acest birou s-a numit ,,Masa ruseascd” sau ,,Masa pricinilor
rusesti” din Sectia a Ill-a a vorniciei, la randul ei redenumitd Departamentul
Dinlauntru. Subliniem faptul ca denumirea acestei subdiviziuni (,,ruseascd”) nu ar
trebui generalizatd, caci ea nu privea comunicarea inter-institutionala in materie de
guvernare civild, ci doar cazurile in care era vorba de intermedierea dintre trupele
sau comandamentele rusesti si autorittile civile sau populatia locala. Functiona
insd ca de birou oficial de traducere, fiind compus din slujbasi care talmdaceau din
rusd In romana sau din romana 1n rusa.

Astazi, arhiva produsd de Masa pricinilor rusesti s-a pastrat in fondul
Vornicia Dinlauntru de la SANIC. La aceastd dati, ea nu alcatuieste o parte
structurald distinctd a fondului, ci este doar marcatd ca atare in inventar. Contine
insa cateva sute de dosare legate de prezenta armatei ruse in Tara Romaneasca, ce
reprezintd partea cea mai consistentd a materialului de arhiva specific acestei teme
de studiu, creat de institutiile romanesti si pastrat pana azi. Ea poate fi completat cu
dosare gasite in restul fondului vorniciei sau 1n alte fonduri.

Daca pastram atentia doar asupra dosarelor de provin de la
Masa ruseascd, putem spune fira indoiald ci acestea prezinti trei avantaje
majore pentru istoricii din Roménia: 1. abundenta materialului necercetat;
2. corespondenta originala provenita de la armata rusa; 3. varianta tradusa a
acesteia. Este fard indoiald una din cele mai vaste arhive raimase necercetate, legata
de un subiect la randul sau putin studiat.

Dorim ca prin articolul de fatd sd aducem o contributie pe aceasta directie de
cercetare, prin abordarea unuia din aspectele sale fundamentale: cadrul normativ.

Sustinerea armatei ruse: legislatie inci necunoscuta, in afara Regula-
mentelor Organice

Documentul de care ne ocupam poate fi incadrat in categoria actelor ce
reglementau stationarea armatelor strdine in state suverane sau principate
autonome. Ele ar trebui judecate ca distincte fata de acele intelegeri care acordau
dreptul unei tari de a desfasura trupe pe teritoriul altei tari. Altfel spus, ce ne
intereseaza aici este nu sursa care aratd cauzele geopolitice ale unei ocupatii, ci
felul 1n care aceasta trebuia sd decurgd 1n raport cu populatia si administratia
locald. Uneori aceeasi sursd poate ingloba ambele aspecte. Putem avea tratate de
pace care prevad si aspecte concrete legate de conditiile de stationare si deplasare a
trupelor 1n teritoriile ocupate. De cele mai multe ori, 1nsd, astfel de detalii ficeau
obiectul unor acte aditionale tratatelor si conventiilor sau ale unora complet
separate. Acestea din urma pot fi intalnite sub denumiri generice de regulamente,
reguli, conventii, protocoale sau altele. Puteau acoperi aspecte mai largi sau mai
izolate, mai multe sau mai putine, legate de proceduri si locuri de garnizoana,
efective, miscari de trupe, relatia dintre autoritatile ocupante si cele locale etc. Un
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exemplu de document ,,global”, dintre cele mai cuprinzatoare, poate fi considerat
Regulamentul incheiat pe 27 iulie 1795 intre Franta si Téarile de Jos. Acesta se
referea la organizarea corpului de armata francez care stationa in Olanda, serviciile
sale medicale, judiciare, postale, reviziile militare, aprovizionarea cu alimente
pentru oameni si animale, incalzirea, procedurile referitoare la mars, corespondenta
si relatia cu autorititile locale (guvernul batav)'. Alte acte erau limitate doar la
anumite aspecte din cele enumerate sau le tratau pe toate in termeni generali,
urmand ca formalitatile exacte sa fie perfectate prin protocoale secundare sau
acceptate tacit prin obisnuirea cu anumite practici de comunicare si interactiune
dintre ocupati si ocupanti. In aceasti categorie putem incadra protocolul incheiat
intre guvernul Tarii Romanesti si comandamentul trupelor austriece ce au ocupat
tara In timpul razboiului Crimeii, ce contine doar principii generale legate de
raporturile ocupant-ocupat?.

In ceea ce priveste stationarea armatei ruse in principate dupa rizboi (1829
1836), dreptul Rusiei a fost prevazut intr-unul din actele aditionale ale Tratatului de
la Adrianopol, incheiat la 14 septembrie 1829, numit Act relativ la indemnizatiile
de comert si razboi si la evacuarea Principatelor®. Articolul IV prevedea
retragerea trupelor ruse in mai multe etape, sincronizate cu achitarea diverselor
trange ale despagubirilor de razboi datorate de Poartd. Drept garantie pentru plata
integrala a acestora, Rusia continua sa ocupe cetatea Silistrei, dar si principatele
Moldovei si Tarii Romanesti. Felul in care aceste trupe urmau sa fie desfasurate si
aprovizionate nu a fost precizat, nici in detaliu, nici 1n linii generale. Pur si simplu
a fost lasat la latitudinea Rusiei si decida asupra acestor aspecte sau pe seama altor
tratate si intelegeri.

Acestea fiind spuse, pentru intretinerea trupelor ruse din principate nu stim sa
fi existat un document de tipul Regulamentului franco-olandez din 1795. Mai
degraba avem de-a face cu normarea prin mai multe acte si tipuri de acte, carora
probabil li s-au adaugat si cutume. O trasatura aparte a lor, indiferent de tip, pare sa
fi fost maniera unilaterald in care au fost perfectate. Desi ele presupuneau obligatii
din partea ambelor parti, toate exemplele pe care le-am depistat pana acum par sa
ia forma unor ordine citre partea romaneasca sau a unor angajamente semnate doar
de aceasta. Totodata, o buna parte din ele pot fi considerate ocazionale, adici emise
doar in situatii speciale. Un exemplu ar fi intrarea armatelor in tara la izbucnirea
razboiului, dar si cu alte ocazii. Un episod foarte putin cunoscut este patrunderea in
principate a diviziei 25 de infanterie in primavara lui 1833, care initial trebuia sa se

1 Jules de Clerq (editor), Recueil des traités de la France, A. Durand et Pedone-Lauriel, Paris,
1880, p. 251-264.

2 Democratia. Revista Cercului de Studii al Partidului National Liberal”, anul 11 (1914), nr. 4,
p. 182-183.

8 Dimitrie A. Sturdza si C. Colescu-Vartic (editori), Acte si documente relative la istoria
renascerei Romaniei, Vol. | (1391-1841), Institutul de Arte Grafice Carol Gobl, Bucuresti, 1900, p.
329-331.
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indrepte spre Constantinopol, pentru ca mai apoi sd ajute Poarta in lupta impotriva
revoltei Egiptului. Pregatind pasajul spre Balcani, guvernatorul rus a emis atunci
un act special conform caruia autoritatile locale urmau sa sprijine cele trei coloane
de mars ale diviziei. Numit Punere la cale in romana (Pacnopsocenis in rusa —
dispozitii) si transmis guvernului valah prin ordinul 263 din 24 februarie 1833,
actul insuma o serie de obligatii plasate asupra localnicilor, dar si informari
generale cu privire la miscare si incartiruire*. Astfel de »puneri la cale” trebuie sa
se fi facut si in anii razboiului ruso-turc sau cu alte ocazii in timpul ocupatiei. Din
pacate, nu avem incd o imagine clara a lor, o inventariere fiind in curs Tn momentul
scrierii acestui articol.

Chiar si in aceasta faza incipienta a cercetarii putem remarca existenta unei a
doua categorii de protocoale, care de data aceasta aveau rolul de a normaliza relatia
ocupat-ocupant, in sensul reglementarii ei pe termen nedefinit. Tot episodul intrarii
in principate a diviziei 25 ne lasa un astfel de document, necesar in conditiile in
care trecerea 1n Balcani a fost amanata, unele unitati fiind directionate catre diverse
locuri din Tara Romaneasca. Dat fiind numarul mare de trupe, a fost instituit un
regulament pentru incartiruirea si intretinerea lor, numit Pravila indestularii
ostirilor in printipat (Ilpasuna o npodosorvcmsiu eolicks 6b Kuscecmeaxs)®.
Acesta prevedea conditiile in care urmau a fi despagubite gazdele soldatilor.
Excludem ca aceasta ,,pravila” sa fi fost singura de acest fel care a functionat, ne
asteptdm ca stadiile viitoare de cercetare sd scoata la iveala si altele, valabile atat
pe timp de razboi, cét si pe timp de pace. Legat de aprovizionare, vom trece la
piesele legislative cele mai importante pe care le-am depistat pana acum.
Documentele de care ne ocupam pot fi incadrate in aceastd a doua categorie, a
reglementarilor pe termen lung.

Cronologia conventiilor, documentele studiate si publicate

Asemenea celorlalte interventii majore pe langa institutiile romanesti,
initiativa pentru prima conventie de aprovizionare a venit nu de la guvernator, ci
din Rusia. Tn septembrie 1831, tarul, prin Ministrul siu de Externe, pune problema
ameliorarii costurilor de aprovizionare a armatelor stationate in principate si la
Silistra. Adresa Ministerului de Externe catre guvernator expune rationamentele
acestei initiative: povara Intretinerii armatelor de ocupatie, ce contrasta cu
beneficiile pe care Rusia si armata rusa le adusese principatelor, in special Tarii
Romanesti, care fusese maritd teritorial prin recuperarea raialelor turcesti. In
viziunea tarului, se cuvenea deci ca principatele sd contribuie la sustinerea armatei,
iar guvernatorului i se cerea sd estimeze capacitatea eventualei lor conrtibutii. Nu
stim care a fost raspunsul primit de Cancelaria imperiala si nici ce indicatii a emis

4 Pentru textul regulamentului si corespondenta tangentiald, vezi SANIC, Vornicia Dinlauntru,
dosarul 442/1833.
® Ibidem.
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aceasta in urma raportului primit din principate. Putem presupune ci tarul a
ordonat implementarea unei proceduri Tn sensul atingerii scopului dorit, dar nu stim
cine si cum a hotarat asupra formei legale pe care aceasta trebuia sa o ia. Teoretic,
guvernatorul rus avea autoritatea de a o impune ntr-o maniera unilaterala, dar ceea
ce a urmat a antrenat si autoritatile romanesti.

Tn noiembrie 1831, invocind acelasi rationament ca tarul, guvernatorul Pavel
Kiseleff a cerut Sfatului Administrativ valah sd pregéteasca un proiect de lege care
sd stea la baza intretinerii trupelor ruse, atit a celor din principat, cat si celor din
Silistra®. A fost transmisd o documentatie a categoriilor de provizii necesare si a
mecanismelor de aprovizionare’, iar pentru planificarea transelor de aprovizionare
si a estimdrilor financiare a fost atasatd o schema de lucru (pacuems)®, cuprinzand
articolele si cantitatile lor. Maiorul Nojin, seful statului major al trupelor din
principate, a fost desemnat ca persoana de legdtura pentru a oferi (verbal?)
instructiuni suplimentare, daca era nevoie. Documentatia a fost copiatd in romana,
iar copiile folosite pentru estimiri de costuri minimale si maximale®. Apoi a fost
redactat un prim proiect de conventie, numit Act de conventie'®, care reprezenta o
preluare a documentatiei trimisa de guvernator. Proiectul a fost a fost dezbatut intr-
o sedintd comuna a Sfatului Administrativ si a Adunarii Obstesti, la 8 decembrie
1831, Deducem ci atunci a fost corectat, redactat din nou in format bilingv,
redenumit Conventie, apoi votat si semnat, atit de membrii Sfatului, cat si de
legiuitori. In aceasta forma a fost trimisa conventia catre guvernatorul rus®?.

La foarte scurt timp, insd, pe 5 ianuarie 1832, Kiseleff decide anularea
conventiei, invocand erori de contabilitate, survenite din omiterea proviziilor deja
aflate in magaziile armatei si din calcularea gresitd a necesarului altora™®. Maiorul
Nojin e trimis din nou cu instructiuni, textul conventiei fiind iarasi discutat si
adoptat, in ianuarie 1832'. Tarul aprobi conventia la o dati pe care nu o
cunoa@temlS, dar, tot la initiativa sa, Sfatul Administrativ este invitat in aprilie 1832
sa ia act de unele modificari in favoarea tarii, extinzandu-se categoriile de
cheltuieli rambursabile si cele suportate doar de armatd. Cu alte posibile
modificari, actul a ramas valabil pana in 1836, cand ultimele trupe au parasit
principatul.

6 Redim acest ordin in documentul 1 din anexe.

" Documentul 2 din anexe.

8 SANIC, Vornicia Dinliuntru, 622/1831, f. 9-11.

9 Documentul 3 si 4 din anexe.

10 Documentul 7 din anexe.

1 Procesul verbal al sedintei respective a fost publicat in APR, t. II, p. 9-10; am redat textul
conventiei in anexe, documentul 8.

12 Conceptul de adresa citre guvernator 1-am redat Tn anexe, documentul 6.

13 Documentul 12 din anexe.

14 Procesul verbal al sedintei respective a fost publicat in APR, t. I, p. 18-19.

15 Documentul 14 din anexe.
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Asadar, am depistat pana acum trei documente diferite, care pot fi considerate
variante ale textului conventiei: 1. conventia din 8 decembrie 1831, neperfectata de
partea rusd; 2. conventia din 12 ianuarie 1832, cea care a intrat In vigoare; 3.
modificarea adusa acesteia in aprilie 1832 in urma indicatiilor tarului, de catre un
grup de boieri. In anexa acestui articol am redat proiectul primei conventii, textul
acesteia votat in Adunare, modificarile aduse in aprilie 1832, precum si
corespondentd adiacentd. Toate documentele din anexa reprezinta transcrierile din
grafia romano-chirilica a traducerilor facute in epoca de slujbasii Mesei rusesti.

Am depistat cele doud exemplare originale ale primei conventii in dosarul
622/1831 din fondul Vornicia Dinlauntru — SANIC. Ele sunt structurate astfel:

1. textul propriu-zis, in 16 articole (documentul 8 din anexe);

2. lista semnatarilor valahi atagata acestui text (documentul 8 din anexe);

3. tabelele de esalonare pe ani si categorii de provizii/costuri (documentul 9);

4. transcrierile sumelor totale ale acestor tabele, pe ani (documentul 10);

5. lista semnatarilor valahi atasati schemei de esalonare™;

6. certificarea si pecetluirea facuta de partea valaha (in acest caz, secretarul
Adunarii Obstesti, hatmanul Nicolae Filipescu; documentul 11).

Ne-au ramas necunoscute continutul celei de-a doua conventii (din 12
ianuarie 1832), precum si alte posibile modificari, dupa aprilie 1832. Astfel, acest
articol a fost scris In cea mai mare parte pe baza corespondentei legate de prima
conventie, ceea ce comporta unele riscuri, semnalate mai jos. In acelasi timp, cele
cunoscute pand acum credem ca sunt suficiente pentru a ridica problemele pe care
le vom discuta, dar si pentru a trage unele concluzii. Cercetdrile viitoare vor putea
confirma, infirma sau nuanta aceste concluzii si vor face lumina si asupra situatiei
din principatul Moldovei, pe care nu am putut sa o acoperim.

Continutul

Ce prevedeau conventiile? Toate cele de mai jos ar trebui sa fie considerate
ca parte din planificarea initiala, regasite sau nu (sau numai partial) in perioada
imediata elaborarii actului (adica dupa iarna 1831/1832).

Conventiile prevedeau aprovizionarea armatei ruse care era stationatd in
principat si in cetatea Silistrei si se refereau la mai multe tipuri de resurse:

e alimente pentru militari: faina, ,,crupe”, sare si carne;

e alimente pentru animale: orz sau ovaz, loc de pasune;
bauturi alcoolice: rachiu;
lemne de foc si lumanari;

e bani pentru sustinerea serviciului medical ce servea trupele respective;

16 Fiind identicd cu prima listd de semnituri, nu am redat-o in anexe. Am adnotat insi lista
publicata potrivit modificarilor ulterioare aduse semndturilor, unele din ele fiind barate, fie in cate una
din cele doua liste, fie in ambele.
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e bani pentru despagubirea locuitorilor ce gazduiau militari;

e bani pentru cladirile necesare serviciului medical si aprovizionarii (constructii,
reparatii).

Toate acestea urmau sa fie furnizate de Tara Romaneascd prin diferite
mecanisme: esantionare, repartizare, livrare, rambursare de costuri, aceste
mecanisme putind varia dupa tipul de garnizoana si gradul militar al beneficiarului.
Astfel, o serie de militari trebuia aprovizionate cu cele prevazute de conventie,
indiferent de situatie. Este vorba de cei stationati la Silistra, de corpul ofiteresc din
principate, precum si de personalul medical si soldatii aflati in spitale. Ceilalti
militari — adica soldatii si subofiterii din principat — primeau aceste alimente si
materiale doar pe durata sederii in tabere (,,lagare”), adica timp de cateva luni pe
ani. In cea mai mare parte a anului, adici atunci cand erau incartiruiti in case
particulare, responsabilitatea pentru hrana si adapostul lor revenea gazdelor, care
mai apoi trebuia si fie despagubite cu céte cinci parale pe zi pentru fiecare militar
gazduit.

Singura exceptie de la aceastd schema facea rachiul, care initial trebuia oferit
de autoritatile valahe (nu de gazde) tuturor militarilor din principat si de la Silistra,
indiferent de perioadd/grad. In aprilie 1832, insa, se ia decizia ca aceastd provizie
sa fie furnizata de Rusia, principatul angajandu-se sa scuteasca de vama importurile
de rachiu in folosul armatei.

Toate produsele si cheltuielile destinate trupelor din Silistra reprezentau
echivalentul a doui treimi din necesar, cealalta treime cdzand pe seama Moldovei.
Rusia se angaja sa despagubeasca o parte din ele, dar masura in care aceasta trebuia
si se produca este incd incerti. In prima conventie gisim categorii de provizii
excluse de la despagubire din vistieria (,,haznaua”) imperiala: fanul, locurile de
pasune si lemnele de foc (art. 4). Acestea par sa fi fost mentinute si in a doua
conventie, dar guvernatorul a transmis angajamentul luat de tar, ca lemnele de foc
pentru Silistra sa fie si ele decontate ulterior. Oricare ar fi cazul, rambursarea
costurilor urma sa se faca nu potrivit preturilor de achizitie, ci a preturilor cu care
aceste produse se vindeau in 1828, la intrarea armatelor ruse in tara, preturi si ele
prevazute in conventie (art. 2). Acest detaliu poate fi interpretat ca o masura de
aparare impotriva achizitiilor frauduloase, dar in acelasi timp putea modifica
semnificativ proportia reala a despagubirilor asumate de Rusia, in conditiile in care
cererea pentru aceste produse ar fi ridicat oricum pretul lor fatd de anul 1828.
Masura in care bugetul public al Tarii Romanesti a fost pagubit de aceasta clauza
ramane de apreciat intr-un studiu separat.

Achizitia de alimente, lemne de foc, lumanari si spatiu de pasune urma a se
face prin licitatii publice. Cantitdtile erau prevazute in unitati de masura rusesti,
echivalate in cele romanesti. Cetferte si cetfercie erau folosite pentru faina, crupe,
orz sau ovaz. Carnea era masuratd in puduri, dar echivalatd in animale vii (un
animal era socotit ca sapte puduri).
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Ambele conventii au fost prilejul pentru discursul oficial obisnuit ce poate fi
intalnit de-a lungul acestei ocupatii — cel al prieteniei romano-ruse, sub forma
urmatoarei relatii: pe de o parte, Rusia constituia o sursa de stabilitate si
prosperitate, pe de alta, principatul isi ardta recunostinta. Am putea considera ca
aceste teme se regdsesc aici intr-una din variantele cele mai expresive, mai pline de
metafore. inci din proiectul primei conventii'’ armata rusi este laudata ca fiind cel
mai important organ ce putea asigura tarii 0 fericire statornica, fapt ce trezea in
randul autoritatilor romane o ,.simtire patrunsa de recunostintd”. Starea de spirit
este apoi proiectatd asupra intregii populatii, momentul cdpatdnd o dimensiune
exceptionald, o semnificatie istorica. S-a scris despre ziua veselitoare pentru toata
obstea romdnilor'®, zi in care fericirea tarii in sfarsit fusese pusid pe o traiectorie
sigurd, multumitd prezentei armatei ruse, prezentd care prin conventie urma sa fie
reglementata si pe care guvernatii erau mai mult decat dispusi sa o sustina, ca pe
ceva benefic pentru tara.

Nu putem totusi sd nu remarcam ca unele din epitete si personificari au fost
regasite doar in ciornele pregatite de Sfatul Administrativ, nu si in actele finale.
Din textul conventiei a disparut formula laudativd pentru armata rusa,
pastrandu-se doar clauzele geopolitice/diplomatice si motivatia chestiunii de
onoare invocatd de tar si transmisa de guvernatorul general. Anume, se
recunostea ca prin Tratatul de la Adrianopol principatul a dobandit beneficii
considerabile, care cereau participarea la sustinerea ocupatiei si a garnizoanei
Silistrei, iarasi consecinte ale tratatului. Procesul verbal al sedintei din 8
decembrie 1831 a omis de asemenea glorificarea momentului Tncheierii actului
(veselitoarea zi a intregii obsti), dar a pastrat multumirea si recunostinta,
exprimata atat catre guvernator, cat si catre tar.

Deducem deci cd lucrarile ce au avut loc in sanul Adunarii au dus la o
formalizare partiala a discursului, concentrata mai mult pe clauzele juridice si
geopolitice, fatd de tonul elogios adoptat in prima instantd de Sfatul
Administrativ.

Preambulul textului primei conventii.

Tn proiectul Sfatului Administrativ.

in textul modificat si adoptat in Adunarea
Obsteasca

Cfartiruirea ostirilor rosienesti ce au a mai
ramanea si pa vremea viitoare in cetatea Silistrii
si prin printipatul Valahi(i)i pa drumul ostasesc
de etap, fiind fara tdgaduire cel mai insemnator
organ prin care poate sd sd statorniceascd
fagaduita fericire a acestii tari, sa cuvine

,Fiindcd pd temeiul tractatului de la
Adrianopoli sa prelungeste cuprinderea cetatii
Silistrii si a drumului de etap ostagesc n
printipatul Valahi(i)i de catre ostirile rosesti, si
fiindcd printr-aceastd facere de bine si
statorniceste inflorirea folosurilor ce au castigat

17 Documentul 7.
18 Documentul 6.
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Preambulul textului primei conventii.

Tn proiectul Sfatului Administrativ.

In textul modificat si adoptat in Adunarea
Obsteasca

deopotrivda ca si din partea tarii sa urmeze
inlesnirea tinerii acestor ostiri prin indatoririle
urmatoare ...”

aceastd tard prin pomenitul tractat; apoi, pentru
ca si tinerea acestor ostiri sa fie asigurata fara
cheltuiala mai multa decat cea obicinuita pentru
hazneaoa ruseasca, si sd nu cerce nici obrazele
particulare vreun fel de ingreuere; sa intocmesc
indatoririle urmatoare ...”

Exprimarea recunostintei catre partea rusa

In raspunsul catre guvernator, ciorna Sfatului
Administrativ

In procesul verbal al sedintei din Adunarea
Obsteasca

Obicinuita Obsteasca Adunare si  Sfatul
Administrativ Extraordinar (...) marturisesc
printr-o simtire patrunsd da reconostintd ca
astazi pentru toata obstea romanilor zioa este
veselitoare, zi adeca intru to(ate) sa
statorniceste prin aceastd faga(duire) (toa)td

Tote madularile, patrunsi de recunostiinta
pentru fericirea acestui Printipat pentru
asigurarea hotarelor tarii si pentru Ostroavele
Dunarii, ce am castigat prin Tractatul de la
Andrianupoli si acum sa statornicesc prin
acesta ocupatie, au gasit intr-o glasuire de

lor fericire si [...]*° neaparata trebuintd sa se alcatuiasca un Act de

Conventie

Elaborarea conventiei: improvizatie legislativi, motivatii politice si
geopolitice

Felul in care a fost aplicata conventia ar trebui studiat in stransa legatura cu
toate informatiile si aspectele legate de raporturile dintre armatd, populatie si
autoritdti, care sa includa si ipostazele amintite n paragraful anterior. Cum aceasta
nu face subiectul acestui articol, ne vom indrepta din nou atentia catre mecanismele
si relatiile de putere din spatele conventiei, care sunt in egald masura interesante.
Documentul de care ne ocupam este important nu doar pentru situatia pe care o
reglementeaza, dar si pentru felul in care o face. Actul in sine si corespondenta
purtatd pe seama sa contin suficiente referinte, curiozitati si ambiguitéti, pentru a
suscita un interes aparte. Toate fatetele si posibilele interpretari le-am formulat n
punctele de discutie pe care le propunem mai jos.

Geopolitica pe termen lung a Rusiei transpare din acest document, unul
din putinele care aratd direct cat timp era dispusd armata rusd sid rdmana pe
teritoriul principatelor. In cercurile politice si diplomatice ale vremii s-a
vehiculat ci ocupatia rusi ar fi putut dura zece ani de la incheierea picii®® sau
chiar dupa 1840. Kiseleff insusi pare sa fi fost pentru o ocupatie prelungita cat
mai mult®’, care ar fi normalizat administratia rusa si ar fi usurat o eventuala

19 Urmeazi un pasaj deteriorat, indescifrabil.
201, C. Filitti, op. cit., p. 15.
2L |bidem, p. 226.
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anexare. Prin prevederile primei conventii de aprovizionare credem cad s-a
incercat o strategie care favoriza ocupatia prelungita. Grila de esantionare pe
ani a proviziilor a fost alcatuita pana la anul 1838, dar in acelasi timp extindea
aceste prevederi pentru perioada urmatoare, oricat de lunga ar fi ea — max u
Hanocnoouoonmue / max u HAnoci00uoOHmue 2006l 6 Kaxcowii’> (cuvinte
traduse astfel de slujbasii valahi: ,si [in] toti anii urmatori, in fiescare [se
enumera cantitatile de provizii prevazute pentru 1837 si 1838]”). I. C. Filitti,
insa, citeazd informatiile furnizate de consulul austriac, conform carora rusii au
cerut prelungirea conventiei cu doi ani, nefiind clar despre care principat este
vorba®. Aceasta ar insemna ci a doua conventie a omis formula duratei
nedefinite, pastrand doar graficul pe sapte ani, din 1831 pana in 1838. Chiar
daca aceasta se va dovedi adevarat, nu face planificarea initiald mai putin
relevantd pentru politica dusd de Rusia sau de reprezentantii sdi. Indiferent de
cine era impartasita — de tar, guvernator, Ministrul rus de Externe sau doar unul
din acesti actori —, ideea unei ocupatii prelungite a fost sustinutd si prin
incercarea de a o formaliza prin acest mecanism legislativ.

Lipsa de transparentad, practica gestiunii unilaterale. Pana sa se scurga multa
vreme din perioada activa a acestei conventii, asistdm la o situatie ce face din acest
document un caz extrem de rar. incercand sa reconstituim un set de imprejurdri ce
par sa tind in intregime de initiativele si ordinele ramase nescrise, vom incepe
ancheta noastrd pornind de la actorul care a fost in acelasi timp hotarator, dar si
absent din formalitatile pe care le cunoastem: partea rusd. Mai exact, nu stim cine
trebuia sd reprezinte Rusia in semnarea acestui act, prin care ea insasi isi asuma
obligatii fatd de Tara Romaneasci. Ordinele initiale ale guvernatorului®* omit
tocmai acest aspect si, din cate stim, niciun oficial rus cu putere decizionald nu a
luat parte la sedinta comuna a Sfatului Administrativ si Adunarii Obstesti. Seful
statului major rus a fost desemnat doar pentru a asista la elaborarea proiectului, nu
si pentru a-1 certifica. In timp ce legiuitorii valahi se asteptau la o semnitura din
partea guvernatorului, pe care i-o si cer, acesta din urma le va aminti mai tarziu, in
alt context, cd actul are nevoie de ,asteptarea inaltei intariri” (¢ oorcuoanuii
gcouatimaii ymeepoudenvs)®. Intelegem de aici ci aceasti conventie trebuia
ratificatd de tar sau de membrii guvernului sau, o formalitate care iardsi nu pare sa
se fi indeplinit.

Odatda cu neglijarea acestor proceduri s-au manifestat trei anomalii
protocolare, extrem de relevante pentru practica dusi de Rusia in principate. In

22 SANIC, Vornicia Dinlauntru, 622/1831, f. 59v, 63v si altele; documente ale ciror traduceri
din epocd a fost reprodusa aici la nr. 9 si 10 din aneXxe.

2. C. Filitti, op. cit., p. 260.

% Documentul 1 si 5.

25 SANIC, Vornicia Dinlauntru, 622/1831, f. 93; document al cérei traducere din epoci a fost
reprodusa aici la nr. 13 din anexe.
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primul rand, nu cunoastem sa existe un exemplar din oricare conventie care sa fi
fost semnat si de partea rusa. Cele doud exemplare originale ale primei conventii
nu poartd o asemenea semnaturd. Se poate aduce contraargumentul ca, fiind vorba
de exemplarele predate partii ruse la scurt timp inainte ca guvernatorul si se
razgandeasca asupra prevederilor conventiei, poate fi de inteles de ce nu au fost
semnate (daca acceptam ideea ca si guvernatorul trebuia sa indeplineascéd aceasta
procedurd). impotriva acestei explicatii vine insa un detaliu care sugereazi ci nu a
fost vorba de circumstante obiective sau de simpla neglijenta, ci de o omisiune
premeditatd. Reludim ceea ce am punctat anterior, anume faptul cd din
corespondenta si ciornele initiale nici macar nu reiese cine anume reprezenta Rusia
in ratificarea conventiei. Aceasta insemna cé nici in textul propriu-zis, adica in
exemplarele originale pe care le-am gasit, nu apare mentionat vreun nume sau vreo
functie; pur si simplu nu este alocat niciun spatiu pentru semnatura si pecetea partii
ruse. Cat despre cealaltd conventie, In absenta originalelor, suntem nevoiti Sa
remarcdm ca pana acum nu a iesit la iveald nicio notificare legatd de semnarea si
pecetluirea ei. Prin adresa din 6 aprilie 1832%°, guvernatorul Kiseleff instiinteaz
Sfatul Administrativ doar despre multumirea aratatd de tar, nu si despre incheierea
propriu-zisa a formalitatilor si predarea unui exemplar parafat de ambele parti.

De aici, un al doilea derapaj protocolar poate fi anticipat: forul legislativ al
tarii, cosemnatar aldturi de Sfatul Administrativ, nici micar nu a primit un
exemplar al conventiei pe care a semnat-o, original sau copie. Acesta este valabil
pentru ambele conventii si a fost semnalat cat se poate de clar intr-una din adresele
presedintelui Adunarii catre Sfat:

,»Luand in bagare de seams hartiile lucrate in seantele Obstestii Adunari, nici Tn
ale adevarate, care se trimit pe 1angd otnosenia scrisa de astazi cu No. 193, nici in
copiile care se trimit pe langd otnosenia scrisa tot de astazi, cu No. 194, nu sa vad
ardtate hartiile conventiilor iscilite de Obsteasca Adunare pentru cele trebuincioase
spre indestularea ostirilor ramase la Cetatea Silistrii si pe drumurile de etapuri in
Printipat, din pricind ca asemenea copii dupa cea intdiu nu s-au dat Obstestii Adunari,
iar numai in jurnalul seantei a 5-lea de la 8 Dechemvrie 1831 se vorbeste pentru actu
inchipuit intdiu. Asemenea in jurnalul seantei a 14-lea de la 12 Ghenarie anul 1832 se
vorbeste pentru desfiintarea numitului act dintdiu si pentru inchipuirea cel de al
doilea, cu cinste se face cunoscut cinstitului Sfat”.

(Adresa presedintelui Adunarii catre Sfatul Administrativ
No. 195/14 mai 1832)%"

Niciun exemplar original nu va fi Tnapoiat Adunarii si, In egala masurd de
important, din birourile si dosarele acesteia disparusera si celelalte documente

26 Documentul 14 din anexe.
2T APR, t. I, p. 254.
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produse de lucririle conventiei — ciorne, corespondenti?®. Faptul ci aceasta s-a
produs iardsi de doud ori sugereaza ca nici de aceastd datd nu asistdm la o
scapare birocraticd, ci la o indepartare intentionatd a documentelor respective.
Nu stim in ce masura Sfatul Administrativ s-a bucurat de mai multa deschidere
din partea oficialilor rusi. Credem céa este posibil ca aceastd autoritate sa fi
pastrat un exemplar original (semnat sau nu de reprezentantii rusi) sau macar o
copie a textului, sau a schemei de esalonare a proviziilor, aceasta fiindu-i
necesara in aplicarea conventiei. Chiar si in acest caz, golurile juridice si
birocratice care au marcat acest proces contureazd o imagine destul de
dezolantd a unui peisaj institutional care trebuia sd se bucure de o ordine de
drept intr-o vreme de reformia si de ocupatie. Intelegem asta si atunci cand
privim ceea ce s-a intamplat cu cele doua exemplare cunoscute ale primei
conventii. Iscalite de legiuitori si de membrii Sfatului si pecetluitd de secretarul
Adunarii cu pecetea tarii, ea a ajuns intr-un dosar administrativ din Masa
Pricinilor Rusesti, adicd intr-o subdiviziune a Departamentului Dinlduntru.
Tnainte de arhivare, unul din exemplare fusese modificat n creion, cel mai
probabil fiind folosit drept ciornd pentru a doua varianta de conventie, probabil
de seful Departamentului Dinlduntru sau intr-o sedinta a Sfatului. Niciunul din
exemplare nu poartd amendamentul anularii, din partea niciunei parti, romana
sau rusd. Ele pur si simplu par sa fi fost directionate dintr-un birou intr-altul si
arhivate intr-un dosar administrativ, alaturi de corespondentd diversa legata de
aprovizionarea armatei.

Toate cele de mai sus pot fi vazute ca rezultatul unei actiuni constiente a
partii ruse de a impune aplicarea prevederilor acestui act si in acelasi timp de
a-l lipsi de formalitatile cuvenite. De ce? Presupunand ca a fost vorba de o
alegere, si nu de erori administrative, una din posibilele explicatii ar fi evitarea
de catre oficialii rusi a unei situatii in care Tara Roméneasca ar fi fost tratatd pe
picior de egalitate, ca un stat cosemnatar al unei ,,invoieli”. Este posibil ca acest
act nici sa nu fi fost conceput ca o conventie propriu-zisa, ci ca un simplu ordin
mascat drept o intelegere diplomatica. Ne intrebam dacd nu cumva s-a recurs la
convocarea membrilor Sfatului si a legiuitorilor pentru a induce sentimentul de
transparentd si reciprocitate, cu scopul ameliorarii suspiciunilor si tensiunilor
pe care le-ar fi produs un ordin direct de implementare a schemei de
aprovizionare. Este posibil sa se fi dorit crearea unei atmosfere de colaborare,
dar fara intentia partii ruse de a-si asuma pe deplin pozitia de colaborator. O
astfel de atitudine ar fi putut fi adoptatd ca maniera disimulatd de exercitare a
superioritatii, dar si ca precautie in relatiile cu Imperiul otoman. Se poate ca
tratative separate dintre Tara Romaneasca si Rusia sd fi complicat si mai mult
relatiile deja tensionate dintre cele doua imperii.

28 Deducem aceasta din faptul ci nu au fost publicate in APR.
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Dincolo de intentiile si motivele raimase inca in culisele Cancelariei rusesti,
remarcam reverberatiile istoriografice ale acestui episod. Pentru ca exemplarul
conventiei nu a fost pastrat in arhiva corpului legislativ, el nu a fost publicat in
editiile APR, care au adunat atdt procesele verbale ale sedintelor, cat si toate
documentele aferente (discursuri, rapoarte ale comisiilor speciale, proiecte de lege,
legi). Putinele urme scrise care au scapat secretizarii acestui act nu au suscitat mare
atentie, evenimentul si documentul lipsind cu totul din cele mai importante lucrari
despre aceasta ocupatie, atat ale istoricilor romani, cat si ale celor straini, precum
Alexander Bitis?® sau Barbara Jelavich®®. Confruntat cu lipsa textului din Analele
Parlamentare, Ioan C. Filitti a mentionat totusi conventia si i-a reconstituit partial
continutul, din franturile de informatie ajunse in rapoartele consulare austriece.
Pentru ca s-au concentrat preponderent pe aspectele civile, legislative si
diplomatice ale ocupatiei, alti istorici au trecut cu vederea aceastd chestiune. Pentru
peisajul istoriografic actual, accesul la document trebuie sa ridice si problema
paradigmei de lucru. Faptul cé acest act de prima importanta pentru istoria relatiilor
romano-ruse a putut fi gasit intr-un dosar de arhiva, in original si in format bilingv,
constituie un indicator n plus al valorii arhivelor romanesti cu informatii
referitoare la ocupatia rusa.

De aici ne-am intrebat dacd este potrivit sa folosim termenul de
»conventie” pentru acest act, cici orice conventie implicd angajamente luate de
doud sau mai multe parti, care au convenit asupra celor prevazute, chiar daca
este vorba de o vidita relatie de subordonare, ca in cazul celei dintre o forta
ocupantd si o autoritate supusd acesteia. Vedem aceastd reciprocitate
protocolara la Regulamentul franco-olandez din 1795, dar si la actul ncheiat
intre valahi si austrieci la 1854. Faptul ca ea nu s-a petrecut la 1831-1832 poate
ridica problema conceptualizarii acelor acte prin alti termeni care sa reflecte
faptul ca doar partea romana a semnat actul (termeni precum ,,angajament”).
Fara a avea pretentia de a detine expertiza necesard unei astfel de probleme,
specifica dreptului international, vom lisa cititorul si decida. In acest articol,
am considerat actul drept o conventie care a intrat in vigoare, desi nu a trecut
prin toate formalitatile.

Putem discuta apoi si de episodul secundar in care a doua conventie a fost
ulterior amendatd, la initiativa tarului. Desi practicile vremii cereau ca
modificarile la astfel de intelegeri sa fie facute de semnatarii initiali, textul nu a
mai ajuns deloc Tn Adunarea Obsteasca, ci s-a recurs la o formula pe care nu am

29 Alexander Bitis, Russia and the Eastern Question: Army, Government, and Society,
1815-1833, Oxford University Press, New York, 2006.

30 Russia and the Formation of the Romanian National State 1821-1878, Cambridge,
Cambridge University Press, 1984.
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mai Tntélnit-o dupa 1831: o sedintd a Sfatului Administrativ si doar a unei parti
din Adunare, respectiv sase membrii ai colegiului I. De ce s-a recurs la aceastd
formula? Poate fi vorba de faptul ca tocmai se incheiase legislatura respectiva,
de minimalizarea rolului institutiilor locale, dar ar putea fi si 0 maniera discreta
si controlatd de a evita potentiale ezitari si opozitii, despre care vom vorbi
mai jos.

Posibile opozitii fata de Rusia?

Un alt aspect bizar al acestui episod este faptul ca cele doud exemplare
originale din 8 decembrie 1831 contin 18 iscalituri care au fost barate. Din
nou, nu avem marturii directe legate de cauzele acestei modificari, dar ne putem
gandi la doua ipoteze. Tn primul rand, putem presupune ci acest gest ar fi fost
facut pentru a anula formal prima conventie, in sedinta in care cea de a doua
a fost elaboratd si votatd. Din procesul verbal stim ca a avut loc anularea
oficiald — ,,s-au desfiintat in Adunarea Obsteasca” —, dar nu stim cum. Aceasta
nu pare se fi facut printr-un act aditional incheiat cu partea rusa, nici printr-0
proclamatie a Adunarii. Ar putea fi vorba si de bararea semnaturilor originale,
dar, daca acceptam aceasta ipoteza, nu ne putem explica de ce aceasta nu s-a
aplicat tuturor semnaturilor membrilor Adunérii, cu atdt mai mult cu cat acelasi
proces verbal ne informeaza ca in sedinta adoptrii celei de-a doua conventii au
fost prezenti toti membrii (,,iscilindu-se de toate madularile acestii Adunari”??).
Aceeasi problema o putem pune si in cazul Sfatului Administrativ: de ce doar o
singurd iscalitura a fost barata (si aceea a unui membru a carui importanta poate
fi consideratd secundara)? Trebuie sa consideram si alte interpretari.

A doua ipoteza implica decizia liberda a semnatarilor: acestia au decis
stergerea propriilor semnaturi, ceea ce s-ar fi putut intdmpla in plenul Adunarii
sau in diverse cancelarii, fie personal, fie posterior, prin intermedierea unor
slujbasi, in urma unor instructiuni scrise sau verbale. Oricum ar fi, gestul poate
fi interpretat ca expresia opozitiei subtile impotriva conventiei, manifestata prin
retragerea neprotocolara a adeziunii.

Cine ar fi opozantii? Primele nume indepartate sunt chiar cele din capul
listei, Tntre membrii de drept ai Adunarii, incepand chiar cu presedintele,
Neofit, loctiitorul mitropolitului (sau ocarmuitorul Mitropoliei) si episcop de
Ramnic. Desi a fost recunoscut ca favorabil Rusiei, nu putem sa nu observam
cateva episoade notabile in care a luat parte la opozitia fata de Rusia: protestul
impotriva neinstiintarii activititii comitetului de reformd si Impotriva

SLAPR, t. 11, p. 19.
32 |bidem.
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introducerii articolului aditional in Regulamentul Organic. Este adevarat cad a
fost numit de Rusia in calitatea pe care o detinea la 1831, dar aceasta s-a facut
in urma conflictului dintre guvernatorul rus si mitropolitul tarii, finalizata cu
destituirea celui din urma in 1829. Dupa Neofit, urmau cei doi episcopi, llarion
de Arges si Chesarie de Buzdu, si ei cu semndturile barate. Dacd aceasta
interpretare a semndturilor se va dovedi corectd, ar insemna céd reprezentantii
Bisericii au facut cu aceasta ocazie front comun impotriva conventiei. Au urmat
cativa dintre membrii colegiului I, al marilor boieri: banul Grigore
Brancoveanu, banul Grigore Baleanu, Grigore Constantin Filipescu, vornicul
Tarii de Sus Mihail Ghica, Alexandru Filipescu, Alexandru Ghica, logofatul
Nistor, Stefan Balaceanu, Manoil Béleanu, loan Cocorascu. In randul
deputatilor de judet recunoastem doar doua semnaturi barate: Gheorghe
Bibescu (viitorul domn) — deputat de Craiova, si Grigore Obedeanu — deputat
de Vlasca. Intre semnatarii din cadrul Sfatului Administrativ avem o singura
semnatura baratd, deloc surprinzatoare: cea a lui Ion Campineanu, atunci sef al
Departamentului Pricinilor Bisericesti, viitor lider al opozitiei fata de ordinea
regulamentara stabilitd de Rusia.

In lipsa unor informatii precise legate de acest aspect, suntem nevoiti si
ne indreptdm atentia si cdtre o a treia ipostazd de interpretare a stergerii
semnaturilor: numele respective au fost barate fard decizia sau stirea
semnatarilor, din motive ce pot varia. Lista semnaturilor poate fi considerata
totodata si lista celor mai influenti demnitari valahi. Ea putea functiona ca un
fel de organigrama a conducerii tarii, in care anumite persoane puteau fi
marcate, prin stergere, ca ostile, indezirabile, de neincredere. Din moment ce
primele exemplare ale conventiei au fost folosite ca ciornd pentru al doilea act,
nu ar trebui sa excludem ca lista de semnaéturi Tn Sine sa fi fost folosita tot ca o
ciornd, dar in alte demersuri, comune celor doua administratii sau destinate
unor cercuri mai restranse din culisele puterii.

In opinia noastra, credem ci aceastd a treia ipostazi este putin probabila. In
primul rand, remarcam cd numele au fost barate pe toate cele patru liste (cite doua
pentru fiecare exemplar al conventiei). Daca intentia ar fi fost s se foloseasca lista
drept ciornd, nu vedem de ce ar fi fost nevoie de patru. Aceasta poate sugera ca
anularea  semnaturilor  trebuia si fie fard  echivoc, si  aiba
o semnificatie juridica (retragerea votului?). In al doilea rand, poate mai important,
remarcam anumite tipare de stersaturd, specifice anumitor nume. Neofit este mereu
barat cu doua linii orizontale, Ilarion cu uha singura,
groasa (ca si Manoil Béleanu), Constantin Filipescu cu trei. Alexandru Filipescu
este sters virulent cu bucle de condei gros, iar Grigore Brancoveanu cu bucle
subtiri, dese. Scarlat Mihalescu abia este vizibil in spatele unor linii aleatorii,
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pentru ca loan Cocorascu sa se ascunda in spatele unor mazgalituri similare, dar
facute cu o cerneald semitransparentd, astfel incat numele se poate citi clar. Avem
suficiente exemple cat sa trecem cu vederea inconsistentele, adicd acele cazuri In
care aceeasi semnatura a fost barata diferit de la un exemplar la altul. Tiparele le
interpretdm ca o marca personald, deducem deci cd a fost vorba de mai multe
persoane care au anulat semnaturile, fiecare cu propriul instrument de scris, daca
tinem cont de variatia grosimii condeiului si de transparenta urmei de cerneala.
Acesti scribi nu puteau fi altii decat semnatarii.

Fara sa infirme aceasta ipoteza, nu putem explica de ce unele nume sunt
sterse doar pe unul sau doud exemplare, nu in améandoua. lardsi (aparent)
neobisnuitd este si prezenta in randul acestora a unor persoane sau familii pe
care le-am vedea de partea Rusiei. Concurente pentru scaunul tarii, ne putem
intreba de ce Ghiculestii si Filipestii ar fi facut opozitie. Cea mai surprinzatoare
stersaturd este cea a lui Mihail Ghica, fratele viitorului domn si viitor sef de
guvern i ministru de interne, poate cel mai marcant din aceastd epocid. Pe de
alta parte, asa cum si ,,devotatul Neofit” (cum 1-a numit I. C. Filitti) a putut
manifesta dezacordul fatd de ambitiile venite de la Sankt Petersburg, nu ar fi
fost neobisnuit sd vedem si alti membri ai elitei politice locale osciland n
acelasi fel. Toti acesti ani au fost marcati de tensiuni, mai slabe sau mai intense,
intre succesivii guvernatori rusi si boierii moldo-valahi.

Existenta unor opozitii ar explica si maniera ulterioara in care conventia a
fost amendatd in aprilie 1832, intr-un mod si mai sumar si neprotocolar ca
atunci cand a fost adoptatd. Porunca pentru aceasta punere la cale a venit de la
guvernator la doar o zi de la inchiderea primei sesiuni a primei legislaturi
(1 noiembrie 1831 — 5 aprilie 1832), adica pe 6 aprilie 1832. Astfel, s-a evitat la
limita rediscutarea conventiei in Adunare. In schimb, s-a recurs la artificiul
amintit mai devreme: alaturi de guvern au fost convocati sase boieri legiuitori,
fard ca aceastd procedura sa treacd prin Adunare, fard ca Adunarea sa fie
notificata (cel putin nu am gasit o dovada 1n acest sens).

Speram ca cercetari ulterioare sa clarifice dacd intr-adevar putem vorbi
de manifestarea tacitd a ezitarii, opozitiei sau protestului fatd de prima
conventie.

Concluzii

Acest articol are ca obiect nu doar publicarea si semnalarea unui
document, ci si relatarea conjuncturii care a condus la Incheierea lui, avand
n centru preocuparea Rusiei de a-si intretine trupele stationate in principate si
la Silistra dupd pacea de la Adrianopol. Acest efort a gasit Rusia in patru
ipostaze:
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1. de ocupant militar interesant sd pastreze cat mai mult timp pozitia
avantajoasa pe care a avut-0 dupa 1829;

2. de imperiu in expansiune, sau cel putin intr-o fazd de consolidare a
puterii si a influentei, dupa victoria din 1829;

3. de administrator al principatelor, avand un guvernator cu puteri
depline asupra institutiilor;

4. de stat care se declara binevoitor cauzei principatelor si garant al
autonomiei, ordinii interne si de drept.

Modul in care Rusia a initiat rezolvarea chestiunii aprovizionarii reflecta
toate aceste ipostaze. Desi guvernatorul rus avea autoritatea de a ordona
rechizitii §i instaurarea unui protocol de aprovizionare (asa cum facuse pana
atunci), a fost propusd o variantd diplomaticd si formald in aceastd privinta:
incheierea unei conventii. insa modul in care ea a fost elaborata si finalizata
reflectd tocmai abandonarea principiilor de drept si de colaborare intre cele
doua tari.

Dacad normarea in scris a aproviziondrii poate sd pard un aspect pozitiv al
acestei ocupatii, ca si obligatiile generoase asumate de Rusia, felul in care acest
act a fost incheiat arata nu diplomatia si reciprocitatea cerute de o conventie, ci
pretentia Imperiului rus de a-si impune unilateral vointa, propunand un cadru
protocolar pe care chiar reprezentantii sdi 1-au incalcat flagrant. Reprezentantii
munteni nu au fost instiintati cine avea sa perfecteze actul din partea Rusiei, iar
Adunarea Obsteasca (forul legislativ si principalul factor decizional n materie
de finante) nici nu a primit vreo notificare legatd de semnare. Din cate stim,
actul nici nu a fost semnat de oficialii rusi. Mai mult decét atat, Adunarea s-a
vazut 1n postura poate unica in istoria Tarii Romanesti de a nu fi onorata cu un
exemplar al conventiei (original sau copie), din birourile sale disparand chiar si
corespondenta si ciornele cu care s-a lucrat proiectul acesteia.

Tn acest proces de consimtire la porunci si instructiuni, plasat sub semnul
»~invoielii”, legiuitorii valahi au cerut in van respectarea formalitatilor pentru
care fusesera solicitati. Au cerut semnarea conventiei de cdtre guvernator,
precum si inapoierea documentelor legate de elaborarea sa. Semnaturile sterse
din exemplarele primei conventii par sd indice o forma de protest (fatd de
obligatia aproviziondrii in sine?), de opozitie tacita. Este posibil ca astfel de
opozitii si tensiuni sa-i fi motivat si mai mult pe rusi sd ncerce sa mascheze
sub protocoalele unei intelegeri si colaborari ceea ce era de fapt o dispozitie
care trebuia implementata.

Ceea ce trebuia sd fie un act care statormicea fericirea tarii, incheiat
intr-o zi veselitoare pentru toata obstea romdnilor, a fost secretizat si
obscurizat in dosare de arhiva.
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ANEXE

1. 23 noiembrie 1831. Bucuresti. Ordinul guvernatorului nr. 1740 prin care se porunceste
Sfatului Administrativ elaborarea unui proiect de conventie pentru aprovizionarea armatei, ce
urmeazi a fi trimis in Adunarea Obsteasci. Traducerea romineasci din epocid (original Tn
rusa).

Stfatului Administrativ din printipatul Valahiei

Pe temeiul tractatului de la Adrianopoli trebue incé catava vreme a sa mai pastra coprinderea
de catra ostirile rosesti a cetatii Silistrii si drumurile de etap ostasesti prin printipaturile Moldaviiei si
Valahiei;

Eu nu socotesc de trebuintd a ma intinde ca sa arat folosul pentru aceastd teara cu aflarea
ostirilor rosesti aici, cdci acela nu este supus indoelei cat de putin, si Ecstraordinara Obsteasca
Adunare ce au fost in Bucuresti au strabatut cata de multa luare aminte spanzura de aceia la neclintita
statornicie si inflorirea acestii tari cu tractatul de la Adrianopoli, la pazirea oranduelii si a linistii si la
insusi adaosul veniturilor printipaturilor de la raelile si alte madele din nou aldturate; si pe acest
adevar s-au intemeiat adresul parastisit catrda Domnul Inparat asupra caruia au proftacsit sa intoarca
luarea aminte a ocrotitorului sau.

Dar cu prelungirea aflarii la Silistra si pe drumul de etap ostasesc a ostirilor rosesti sa cuvine a
sd inchipui mijloacele tinerii lor, pentru ca sd nu supue pe hazneaoa roseasca in deprisosu jertvirii, si
sa sa siguripsiasca dupd putintd din printipaturi, asa incat din aceasta fetile particulare din aceasta
teard sa nu sufere nici la o intdmplare personale pagubiri.

Pentru acest sfarsit s-au alcatuit ardtare de madelile tuturor celor trebuincioasa, si socoteala
catatimei acelora care vor urma in fiestecare an pentru ostirile ce riman numai pentru cheltuiala pe la
cvartiruri. Madelile celor trebuincioasa s-au inpartit in acea socoteala in fiestecare printipat numai
pentru acele parti de ostire ce sd vor afla intr-insul; iar pentru celelalte, asupra Valahiei 2/3 si
Moldavviei 1/3.

Eu dau aceasta socoteald spre inchipuire la Sfatul Administrativ si il poftesc sa faca si
sa-m(i) parastiseascad chibzuitoare randuiala cata suma sa va cere de la stdpanirea roseasca spre
intdmpinarea tuturor trebuincioasdlor in madelele aratate in aceastd socoteald, incat sa sa
siguripseasca tinerea ostirilor cu un folositoriu chip pentru stapanirea roseasca si fara ingreuerea
fetilor particuleare.

Daca la inchipuirea pomenitei aratari si socoteli vor trebui niscaiva lamuriri; apoi D(umnealui)
maiorul Nojin are a le arata dupa poronca ce i-am dat.

Eu ramaiu incredintat ca stapanirea din Valahia si la aceastd intdmplare va da drept zilog
ingrijirea sa catra cele adevarate folosuri a tarii si recunostinta cétra ocrotirea Rossiei.

Tilmicit: gubernschii secretariu [...]%

SANIC, Vornicia Dinlauntru, 622/1831, f. 7-8. Original: f. 1-2.

2. 23 noiembrie 1831. Bucuresti. Documentatie in vederea alcétuirii conventiei, transmisi de
guvernator guvernului Tirii Roménesti. Principalele categorii de provizii si mecanisme de
sprijinire a armatei. Traducerea roméneasci din epoci (original in rusi).

Aritare de cele trebuincioase pe la cvartituri(le) ostirilor care au a ramanea in cetatea Silistra si
pe drumul ostésesc de etap in printipaturile Moldavi(i)i si Valahiei, pentru care productele si altele sa
vor gati din printipaturi.

33 Indescifrabil — iscilitura traducatorului.
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1) Faina, crupele, sarea, carnea sa cere in natura in fiescare printipat pentru toti ofiterii ce vor
cvartirui intr-insul si pentru cinurile de gios ce sa afld prin spitaluri si 1azareturi pe tot anul intreg. lar
pentru celelalte cinuri de gios, numai in vreme cand vor fi la lagher, adicd doa luni, si pentru cei ce sa
afla la flotelia de transport pe vremea navigati(i)i. Celelalte insa luni ale anului cinurile de gios, afara
de bolnavi, asazandu-sa pe la cvartituri la lacuitori, la dansi sa vor si indestula.

Rachiul pentru portii sa cere pentru toate cinurile de gios fard osebire, cati sa vor afla in
printipat.

2" Fanul si oviizul s-au orzul, socotind pentru 8 cetverte ovizul si 6 cetverte orzul, si cere in
natura in fiescare printipat, dupd socoteala, cit va trebui pentru acele ostiri care au a sa afla intr-insul.

3", Pentru locurile de pisune pe vremea de la 16 apr(ilie) pini la 16 oct(o)v(rie), cititimea
pamantului s-au socotit asemenea potrivit cu pontul de mai sus. Iar ce sd atinge de masura
pamantului, apoi o desiatina roseasca sa potriveste cu doa si giumatate pogoane romanesti, si fiescare
cate 960 stanjani cvadrati.

4% Lemnele si lumindrile in fiescare printipat si cere in naturd pentru spitalurile si
lazareturile ce sa afla intr-insele, pentru toate cvartirurile ofiteresti, caraule si a caselor pentru feliuri
de mestesuguri, dupd socoteala pe an. lar numai pentru cinurile de gios, pentru fiertul bucatelor numai
in vreme de lagher, adeca pe doa luni, céci, aflandu-sa pe la cvartituri, apoi cinurile de gios vor avea
sederea si indestularea Inpreuna cu gazdele; pentru care lor nu li sa socoteste osabite lemne.

5% Pentru ostirile in cetatea Silistrei, teslimatul in naturd s cere de la amandoa printipaturile,
adeca: faina, crupe, sare, rachiu, carne, ovaz, lumanari de la Valahie 2/3 iar de la Moldavvia 1/3, din
toatd acea catatime care trebue pentru Silistra. lar fanul si lemnele toata catatimea de la Valahia.
Teslimatul va trebui pentru Silistra din Valahia pana la schelea Dundrii de la Calaras, iar de la
Moldavia pana la aceiali schele, numai dobitoacele de portie. lar celelalte toate pana la Galati, de
unde mai departe sa vor céra prin mijlocirea ostirilor.

6'*2. Deocamdati sint in seama de proviant rimisituri de oarecare producte, dare s-au si sciizut
incepandu-sa de la anul 1832. Si afara de acelea, apoi s-au socotit proportia ce sa cuvine a si
teslimatisi de la printipaturi.

7' Pentru portia de carne, dobitoacele vii si vor primi boi si vaci Tntr-o deopotrivi cititime,
socotindu-sa vita de 7 puduri, cu capul, picioarele si maruntaile dinlauntru, lasandu-sa pielea in
folosul soldatilor.

8'®2 Ar fi bine ca teslimatul productelor socotite in naturi, afari de dobitoacele de portie, spre
a scapa de maruntele socotelile, sa sa dea in proportie din an sau din giumatate de an. Tar sorocul
pentru teslimat sa da voe a sa insamna dupa inchipuirea inlesnirilor ce sa atinge de dobitoacele de
portie. Apoi, fiindcd nu sa poate primi intr-o catatime mare, din pricind ca, murind, poate sd urmeze
scadere, trebue sa sa teslimatisiasca in proportii de dod luni, totdiauna cu o giumatate de luna inaintia
sorocului ce sa cere.

9'a. n socoteala ce sa aldtureazi pe langd aceasta si aratd catitimea productelor si a altora,
dupd numarul oamenilor ce sd aflad de fatd in ostirile de la Silistra si pe drumul ostasesc de etap. Si
aceastd de acum inchipuire sa atinge numai de a sa indestula dupa acea socoteald. Dar, daca de acum
Tnainte (intdmplandu-se) preschimbarea ostirilor, sau din altd intdmplare, sd vor addogi aci numarul
ostirilor, apoi pe aceia ce va fi mai mult decét s-au socotit acum nu s va atinge indestularea de la
printipaturi, dar are a sd gati pripodread (contract), sau cu alte mijloace ce prin ingrijirea stapanirei
ostdsesti si pentru indestularea soldatilor pe la cvartiruri li sd va da tainurile soldatesti in natura. Si
locuitorii, priimindu-le, vor hrani pe cinurile de gios cu a lor mancare.

10", Daci gitirea lemnelor trebuincioasi de la Valahia pentru cetatea Silistrtrei ar intimpina
niscaiva inpiedicari sau inlesniri, spre departarea carora s-ar gési mai bine ca sa sd dia banii de la
printipat pentru acele lemne ca sa sd cumpere prin ingrijirea nacialnicului ostirilor ce raman; apoi,
fiind stiut cd este cu putinta a sa giti lemnele pentru Silistra in ceia parte a Dunarii cu pret cate 30 lei
stanjin(ul), apoi stdpanirea ostdseasca are a primi asuprd-i asemenea gatire cu acel pret si supt
insusi(i) a sa ingrijire cu aceia [...] ca banii pentru cumparatoare sa fie trimisi pand a nu veni sorocul
la care trebuesc lemnele, macar cu dod luni mai inainte.
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Dupé inchipuirea medeleleor acestii aratiri si a socotelilor trebue a sa alcatui proect de
conventie si sa sa parastiseascd Domnului Deplininputernicitului prezedent spre cercetare.

Tntocmai
Gubernschi secretariu [...J**

SANIC, 622/1831, f. 3-6.

3. <noiembrie—decembrie 1831> Preturi si sume maximale ale aprovizionirii, folosite de Sfatul
Administrativ pentru estimarea costurilor totale, aplicate schemei de esalonare a resurselor
previzute de conventie. Nu am redat schema din cauza formatului mare si complex, care a pus
dificultiti editoriale.

Adica:

carnea pudu, céte lei 12
rachiu vedre 18
sarea pudu 3 si 40 bani
orzu cetf(ent(e), 10
fanu cu tot teslimatu lui, pudu cate 30 parale
pasunea pogonu 10 lei

stanjinu de lemne

in printipat 50 lei
Silistra 30
luménari oca, bani 2

Cate parale 20 de un om pa zi, inpreuna cu legumea.

Faina cate 25 lei cetf(er)t(a), zece parale oca, bani (loc gol). Iar celelalte precum sa aratd in anu

1832

Adunarea pa 6 ani lei bani

Tn anul 1832 1993753

_ 1833 2205742 50
_ 1834 2363342 50
_ 183 2363342 50
_ 1836 2363342 50
_ 1837 2363342 50
peste tot 13683325 10

SANIC, Vornicia Dinlauntru, 622/1831, f. 16v—22.

34 Indescifrabil — iscilitura traducitorului.
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4. <noiembrie—decembrie 1831> Preturi si sume minimale ale aprovizionarii, folosite de Sfatul
Administrativ pentru estimarea costurilor totale, aplicate schemei de esalonare a resurselor
previzute de conventie. Nu am redat schema din cauza formatului mare si complex, care a pus
dificultiti editoriale.

Adica:

carnea pudu, céte lei 4
rachiu vedra__ 4 si 20 parale
sarea pudu 1
orzu cetf(ent(e), 4
lumanarile pudu___ 18 si 26 parale

Cate 5 parale pa zi de om, potrivit cu portiia ce i sd da dupa pret(urile) da mai sus.
Adica faina cate 8 lei 20 parale cetferta, iar celelalte dupa preturile ce sa arata inapoi.
Adica crupele cite opt lei cetf(er)t(a), iar celelalte tot dupa preturile ce sa arata inapoi.

Adunarea lei bani
Tn anul 1832 710666

_ 1833 738951 50
_ 1834 792535 50
_ 183 792535 50
_ 1836 793047 50
_ 1837 804207 50
peste tot 4631941 10

SANIC, 622/1831, f. 25v-30.

5. 5 decembrie 1831. Ordinul guvernatorului nr. 186 prin care se porunceste Sfatului
Administrativ sd gribeascii trimiterea in Adunare a proiectului de conventie. Traducerea
romaineasci din epoci (original in franceza).

Sfatului Administrativ

Spre a nu sa face mai multa intarziere, poftesc pe Sfatul Administrativ ca, indata ce va gati
proectul asemanat cu ofisul mieu de la 23 noemvrie supt N. 1740, sa binevoiascd a-1 infatisa de-a
dreptul la Obicinuita Obsteasca Adunare.

Dumnealui Vel Vist(ier), pe 1anga proect, este insdrcinat sa dea in cunostinta Obstestii Adunari
si ofisul mieu de mai sus aratat, inpreuna cu alte dooa inscrisuri aldturate pe langa acesta.

[renepans anpiotanT Kucenes]®®

SANIC, Vornicia Dinlauntru, 622/1831, 1. 33.

35 Iscaliturd originald aplicati textului rus; document bilingv pe doud coloane.
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6. <noiembrie—decembrie 1831> Rispunsul guvernantilor si legiuitorilor citre guvernatorul
rus, prin care sunt predate exemplarele votate si semnate ale conventiei din 8 decembrie 1831.
Ciorna redactati de guvern.

Tnaltei Ex(elentiei) Sale Dum(nea)lui Deplininputernicit Prezident a (Divanurilor) Printipaturilor3®
Valahiii si Moldaviii, gheneral adiutant gheneral leit(e)nant si a feliuri de ordine cavaler, Pavel
Dimitrievici Cheselef

Obicinuita Obsteasca Adunare si Sfatul Administrativ Extraordinar®” a Printipatului Tarii
Rominesti, in acea di astizi seatd a acestii adundri citind® ofitul a Inaltei Ex(elentiei) Voastre de la
[...]*° urmitorului supt No. 186, precum si predlojeniia ce s-au trimis mai nainte citre Sfatul
Administrativ, de la 23 ale trecutului noe(m)v(rie) supt numarul 1740, si insotitd cu c(a)tastih*!
cuprinzitor da ceea ce trebuesc pa vremea viitoare si pa tot anul anume*? la indastularea ostir(ilor)
inparatesti pa citd vreme si va afla (in)*® cetatea Silistrii si drumul ostisesc de etapuri cuprinse da
ac(este)* ostiri; marturisesc printr-o simtire patrunsd da reconostintd ca astizi pentru toatd obstea
romanilor*® zioa este veselitoare, zi adecd intru to(ate)*® si statorniceste prin aceastd figd(duire)*’
(toa)td lor fericire si [...]*% hotara(re) [...]*° intelegerea acestor hartii cu cea mai di aproape luare
aminte am socotit da trebuintd sa sa alcatuiasca un act da conventie pa langa care aldturandu-sa si
catastih anume di toate cele, pentru a intrebuinta si intru toate, asemdnat cu catastihul®® aldturat pa
langa pomenita mai sus predlojenie a Inalteu Ex(elentiei) Voastre, si inchipuiascd o indatorire din
partea tirii pentru tinerea inparitestilor ostiri cu o platd hotaratd din partea® stipanirei rosesti®? si
intemeiata pa preturile care au urmat la Intrarea inparatestii armiii Intr-acest printipat;

Ca printr-aceasta® si indestularea ostirilor sa fie asegurati pa vremea viitoare cu un chip
hotarator, si tara s cunoasca iarasi cu asemenea chip marginirea Tndatoririlor ei.

Acest act dar alcatuindu-s(a) in numar indoit si adeverindu-sa cu iscaliturile Adunarii i cu
pecetea tarii, il supunem la a Ex(elentiei) Voastre cunostintd, si, fiind primit, ne rugdm ca unul [...]>
si de citre Ex(elentia) Voastra [...J?° ()ntorc(and) [...1%8 si sa slujascd da temeiu pa vremea viitoarea

36 Post: ,,Tarii (Romanesti)”, barat.

37 si Sfatul Administrativ Extraordinar”: addugat deasupra randului.
38 Post: ,,cel catre dansa”, barat.

39 Loc gol n orig.

40 Post: ,.i toate hartiile”, barat.

41 Post: ,,anume”, barat.

42 Scris deasupra randului.

43 Rupt.

4 1dem.

45 Post: ,,cea”, barat.

50 Post: ,,insotit”, barat.

51 Post: ,,Coroanii”, barat.

52 stipanire irosesti”: adiugat supralinear.

53 Post: ,,si ostiril(e)”, barat.

5 Rupt. Acest pasaj deteriorat si urmitoarele doud exprimi cererea ca un exemplar al
conventiei sa fie semnat de catre guvernator si predat Adunarii Obstesti.

55 Rupt.

%6 1dem.
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intru intelegerea ce va urma intre stipanirea pdmanteand cu nacealnicul ostdsdsc prin mij(locirea)®’
gehneralicescului rosienesc consulat®®,

Dupd aceasta Dumnealui) Da(plin)inputernicit®® Prezident, aceasti Adunare incredintatd cu
totu la a Ex(elentiei) Voastre iubire da drept(ate)®® si patrunzitoare®® intelegere®? di a rumanilor
netdgaduitd recunost(intd)®® citre a lor Preaputernic ocrotitor, nu mai putin si da aceasta invapaere si
multdmitd pentru buna iscusitd obldduire a Ex(elentiei) Voastre, si roagd plec(a)t si binevoiti (a)®*
incredinta prin orice prilej a acestora aldturate citre curtea aparatoare, si sd-i faceti a dobandi®® si pa
vremea viitoare, fara nici o scadere si prin a Ex(elentiei) Voastre organ, milostivnica bunavointa a
Preaputernicului monarh, la orice intdmplare da trebuinta sa va afla aceasta tara.

Dechemvrie 8, anul 1831

SANIC, Vornicia Dinlauntru, 622/1831, f. 34-35.

7. <decembrie 1831> Proiectul conventiei elaborat de guvern, apoi dezbitut si modificat in
Adunarea Obsteasci. Textul contine modificari in creion si cerneali. Nu am redat aceste
modificiri, intrucét textul care a rezultat este cel care a fost votat, reprodus in continuare ca
document separat.

Act de conventie

Cfartiruirea ostirilor rosienesti ce au a mai raméanea si pa vremea viitoare in cetatea Silistrii si
prin printipatul Valahi(i)i pa drumul ostisesc de etap, fiind fara tagaduire cel mai Insemnator organ
prin care poate sa sa statorniceasca fagauita fericire a acestii tari, sa cuvine deopotriva ca si din partea
tarii sa urmeze inlesnirea tinerii acestor ostiri prin indatoririle urmatoare:

1) toate trebuincioasele acestor ostiri sa sa teslimatiseasca pe tot anul in catatimil e aratate prin
alaturatul catastih si dupa intelegerea ce va urma intre stapanirea locului cu nacealnicu ostasesc.

2) Dintr-acestea: fainea, crupul, sarea, carnea, rachiul, ovasul sau orzul si lumanarile sa vor
teslimatisi de la printipat in natura, si coroana va plati preturile lor, asemanate cu preturile intarite la
ntrarea armi(i)i Tntr-acest printipat, si care sant cele urmatoare:

Masurile rosesti:

Cetfertu de faina: lei opt, parale doozeci
(Cetfertu) crupe: (lei) opt

Pudul sare: (lei) unu

(Pudul) carne: (lei) patru

Vedre rachiu, pologa: (lei) patru, parale doazeci

57 1dem.

58 prin mijlocirea gheneralicescului rosienesc consulat”: adiugat supralinear.
59 Rupt.

€0 1dem.

61 Post: ,,cunostintd”, barat.

62 Adaugat Interlinear.

8 Rupt.

& 1dem.

65 Post: ,,fard di zminteala”, barat.
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Cetfertu ovas sau orz: (lei) patru
Pudul lumanari: (lei) optsprezece, parale dodzeci si sase

3) Tot pe acest temei va plati si pentru cfartiruirea cinurilor de jos lacuitorilor de la carei vor
priimi aceste cinuri Tndestulare, cate parale cinci pe zi, fiind asemanat acest pret cu preturile de mai
sus si potrivit cu proportia ce priimeste un soldat. Asemenea va da pa tot anul si suma de lei trei sute
cinci mii dod sute saizeci pentru toate remonturile ardtate anume in aldturatul catastih. Dar fanul,
locurile de pasune si lemnele de foc sa vor da de la printipat fard nici o platd din partea coroanii,
fiindcd au dobandit acum tara indestule de aceste producturi in raelele Braila, Turnu si Giurgiu (s)i in
ostroavele din Dunare ce s-au intrupat cu printipatu prin mijlocirea acestor ostiri.

4) Banii dupa preturile mai sus pomenite si alte sume trebuincioase pentru cfartiruirea ostirilor
(s)i pentru remonturi, precum sa aratd in paragraful de mai sus, sd vor priimi de la coroand in
monedele ce sa priimesc la Vistierie, si dupa al lor curs hotarat, adicad in galbeni olandezi sau
imparatesti, cate lei treizeci si unu si jumatate, in ruble de argint cate lei zece si jumatate rubla, si in
tfantix cate doi si zece parale unul; pentru ca cu asemenea moneda si cu acest curs al lor urmeaza si
plata cheltuelilor ce s fac pa seama veniturilor statului.

5) Daca la preturile mai sus aratate sa va intdmpla cevas schimbari din an in an, ori cu adaos
sau cu scadere, o asemenea schimbare sa va atinge numai de veniturile printipatului ce sant insemnate
pa seama casii rezervi(i). lar coroana la nici o Intdmplare nu va plati nici mai mult, nici mai putin de
aceste preturi insemnate mai sus la paragraful al 2'%,

6) Cinurile de jos ce sa vor aseza pe la cfartiruri vor priimi indestulare de la gazde, afara
din portie de rachiu. Iar gazdele sd vor plati de la stapanirea pamanteasca dupa preturile
producturilor ce sa vor urma intr-acel an si potrivit cu portia in naturd ce sa da unui soldat
dintr-aceste producturi.

7) Ovasul si orzul s vor socoti Intr-acest chip, adica opt cetferte ovasul si sase cetferte orzul.

8) Locurile de pasune pa vremea de la 16 aprilie pand la 16 octomvrie sa vor socoti in
catatimile de pamant precum sa aratd in alaturatul catastih. lar ce(i)a ce sa atinge de masuratoareea
pamantului, apoi o desetind sa potriveste cu dod si jumatate obicinuite pogoane romanesti, si in
fiecare cate noa sute saizeci stanjini patrati.

9) Lemnele si lumanarile sa vor da in printipat pentru spitalurile si lazareturile ce sa vor afla
intr-ansul, pentru toate cfartirurile ofiteresti, caraulele si a caselor pentru feluri de mestesuguri. lar
pentru cinurile de jos, in trebuintd de fiertul bucatelor numai in vreme de lagarm adica doa luni,
precum sa aratd catatimea a tuturor acestora in alaturatul catastih. Cinurile de jos, insd, ce sa vor afla
in cfartiruri, nu vor priimi osebite lemne si lumanari pentru cd is(i) au indestularea inpreund cu
gazdele.

10) Pentru ostirile din cetatea Silistrii sa vor da asemenea toate trebuincioasele dupa cum
anume sa aratd in pomenitul aldturat catastih, si al lor teslimat va fi intru indatorirea printipatului pana
la schela de la Calaras(i).

11) Pentru portia de carne sa vor priimi dobitoace vii: intre deopotriva catitime socotindu-sa
fiescare dintr-aceste vite cate sapte puduri cu capul, picioarele si maruntdile dinlauntru, lasandu-sa
pielea in folosul soldatilor.

12) Catatimea producturilor socotite in naturd, afara din dobitoacele de portie, ca sa lipseasca
toate socotelile marunte, sa sd dea in proportie de un an sau jumatate de an si totdeauna inaintea
sorocului, dupd intelegerea ce va urma cu nacealnicul ostasesc. lar pentru dobitoacele de portie, fiind
ca nu s pot priimi Tntr-o citatime mare din pricina cd, murind, poate sd urmeze scadere, de aceea sa
vor teslimatisi in proportie de doa luni si totdeauna cu o jumatate de luna inaintea sorocului ce sa cer.

13) Toate aceste teslimaturi s-au socotit pa numarul ostirilor ce sd afla acum de fata in cetatea
Silistrii si pa drumul ostasesc. Dar daca de acum inainte, din schimbarea ostirilor sau din alta
intamplare, sa va addoga numarul ostasilor; apoi pentru un asemenea adaos indestularea nu sa va
atinge de printipat, ci sa va gati si sd va intdmpina prin podreaturi sau cu alte mijloace, prin ingrijirea
stapanirii ostasesti. Si pentru indestularea soldatilor pe la cfartiruri li sa vor da portiile ostasesti in
naturd, si locuitorii priimindu-le, vor hréni pa cinurile de jos cu a lor mancare.
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14) Daca gitirea lemnelor trebuincioase din printipat pentru cetatea Silistrii ar intdmpina
niscareva inpiedicari sau neinlesniri spre departarea carora s-ar gasi mai bien sd sd dea bani de la
printipat pentru cumparatoarea acelora prin ingrijirea nacealnicilor ostirilor ce ramane, fiindca au
dovedit cercarea ca in (a)cea parte a Silistrii sa pot gési lemne cu pret de lei treizeci stanjinu; de aceea
stapanirea ostageasca va fi intru indatorire sa priimeasca asupra-i o asemenea gitire cu pret de lei
treizeci stanjinu, si supt a Insusi ingrijire. Cu acea Insd ca banii pentru cumparatoare sa fie trimisi
pana a nu veni sorocul la care trebuesc lemnele, macar cu dod Iuni mai nainte. Caci, neurmandu-sa o
asemenea ingrijire, nacealnicul ostdsesc nu va mai fi intru indatorire sd priimeascad asuprd-i aceasta
ngrijire.

16) Stapanirea locului sa indatoreaza sa ingrijeasca pe toata mergerea anilor de ocupatie ca
toate aceste teslimaturi sd sd pregdteascd din vreme si prin mijlocire de contracii cinstiti si siguri si
carei s vor gasi cu preturi mai folositoare pentru tard, faicandu-sa insd mai intdi publicuiri in toatd
tara si strigare de mezat aici in capitala, in presusdvia Sfatului Administrativ Ecstraordinar, unde sa
vor afla de fatd si inpreund hotdratori si acei sase boeri ce si oranduesc pe tot anul din [...]¢
Obicinuitei Obstestii Adunari pentru revizuirea socotelilor si caselor Vistieri(i)i, ca cu aceasta sd sa
asigureze si indestularea ostitilor cu toate trebuincioasele, intocmai dupd cuprinderea alaturatului
catastih si in tard sa nu sa urmeze catusi de putind ingreuere pentru lacuitori cu cerere de orandueli in
natura sau alte havalele, fiindca aceastea, prin temeiurile Organicescului Regulament, sant cu totul si
pentru totdeauna desfiintate.

S-au scris in sala seantelor Obicinuitei Obstestii Adundri la zi [...]¢" ale lui dechemvrie, anul
1831 in orasul de capetenie Bucuresti, la Sf. Mitropolie.

SANIC, 622/1831, f. 41-44.
8. 8 decembrie 1831. Textul conventiei votat in Adunarea Obsteasca.

Conventie

Pentru teslimatul producturilor de indestulare in trebuinta ostirilor imparatesti ce raman in
cetatea Silistrii si pe drumul de etap ostisesc si pentru preturile cu care s-au facut invoiald a sa plati
aceste producturi.

Fiindca pa temeiul tractatului de la Adrianopoli sa prelungeste cuprinderea cetatii Silistrii si a
drumului de etap ostdsesc in printipatul Valahi(i)i de cétre ostirile rosesti, si fiindca printr-aceasta
facere de bine sa statorniceste inflorirea folosurilor ce au castigat aceasta tard prin pomenitul tractat;
apoi, pentru ca si tinerea acestor ostiri sa fie asigurata fara cheltuiala mai multa decat cea obicinuita
pentru hazneaoa ruseasca, si sa nu cerce nici obrazele particulare vreun fel de ingreuere; sa intocmesc
indatoririle urmatoare:

1) Sa sa teslimatiseasca de la printipat toate cele trebuincioase pentru Tndestularea acestor
ostiri, adicd faind, crupe, sare, dobitoace pentru portii de carne, rachiu, fan, ovas sau orz, lemne,
lumanari si locuri de pasune pa toata vremea intru care sa vor afla aceste ostiri in cetatea Silistrii si pe
drumul ostasesc de etap in printipat. Catatimea acestora si pe fiescare an anume potrivitd cu numarul
ostirilor ce sa afla acum sa hotdraste prin alaturatul pa 1anga aceasta catastih si care s-au alcdtuit cu
tehmin pe sapte ani. lar al lor teslimat sd va face dupa intelegerea ce va urma intre stapanirea locului
cu ghendralicescul rosesc consulat in Valahia si Moldavia.

2) Dintr-aceste producturi, faina, sarea, carnea, rachiu, ovazul sau orzul si lumandrile sa vor
teslimatisi de la printipat in natura si stdpanirea roseasca va plati preturile lor, asemanate cu preturile
intarite dupa aratarea Divanului la intrarea ostirilor intr-acest printipat in anul 1828, si care sant cele
urmatoare:

% Loc gol n orig.
57 Idem.



120 Bogdan Mateescu 28

Rusesti masuri Lei turcesti
cetferte de faina, cate lei opt, parale doazeci
cetferte de crupe opt
pudul de sare unu
pudul de carne patru
vadra rachiu, pologa patru, parale doazeci
cetferte de orz sau ovaz patru
lumanarile, pudul optsprezece lei si dodzeci si sase parale

3)®8 Tot pe acest temei va pliti si pentru cfartiruirea cinurilor de jos licuitorilor de la carei vor
priimi aceste cinuri, indestulare cite parale cinci pe zi de om, fiind asemanat acest pret cu preturile de
mai sus si potrivit cu portia ce primeste un soldat.

4)% Darea pe tot anul a sumii de lei trei sute cinci mii dod sute si saizeci pentru toate
remonturile ardtate anume prin alaturatul catastih, va atarna de la hasneaoa roseasca. Si fiindca aceste
madele trebue sa fie platite cu bani, apoi, spre a nu intra in socoteli marunte cu printipatul, sa va da
aceastd suma drept la nacealnicul ostirilor. Iar fanul, locurile de pasune si lemnele de foc sa vor da
fara plata din raelele Braila, Giurgiu, Turnu si ostroavle din Dundre, alaturate la acest printipat pin
pacea de la Adrianopoli.

5) Banii dupa preturile mai sus pomenite si alte sume trebuincioase pentru indestularea prin
cfartiruri a ostirilor’® si vor pliti de la haznaoa si dupa al lor curs hotirat, adicd in galbeni olandezi
sau Imparatesti, cate lei treizeci si unu si jumatate galbenu, in ruble de argint cate lei zece si jumatate
rubla; si in sfantix cate lei doi si parale zece zfantihu; pentru cd cu asemenea moneda si cu acest curs
al lor urmeaza si plata cheltuelilor ce sd fac pa suma veniturilor Statului.

6) De la preturile mai sus aratate sd va intdmpla cevas(i) schimburi din an n an, ori cu adaos
sau cu scadere; o asemenea schimbare sd va atinge numai de veniturile printipatului, ce sant
insemnate pe seama casii rezervii. lar stdpanirea roseasca la nici o intdmplare nu va plati nici mai
mult, nici mai putin de aceste preturi insemnate mai sus.

7)"! Cinurile ostisesti ce se vor aseza pe la cfartiruri vor priimi indestulare de pe la gazde,
afara din portia de rachiu. lar gazdelor sd va pldti de la stipanirea pamanteasca, dupa preturile
producturilor ce vor urma intr-acel an, si potrivit cu portia in natura ce sa da unui soldat dintr-aceste
producturi.

8)72 Cetferta de fiina fard sac si socoteste sapte puduri si zece funti. Cea de crupe de opt
cetferice. Cea de ovaz de opt cetferice si cea de orz sase cetferice; toate acestea in masuri rosesti.

9)"® Locurile de pasune pd vremea de la 16 aprilie pani la 16 octomvrie si vor socoti in
catatime de pamant, precum sa aratd in aldturatul catastih. lar cea ce sd atinge de masuratoare(a)
pamantului, apoi o desetina roseasca sa potriveste cu dod si jumatate obicinuite pogoane romanesti; si
fiecare céte noa sute saizeci stanjini péatrati.

10)7* Lemnele si lumiandrile sd vor da in printipat pentru spitalurile si lazareturile ce si vor afla
intr-insul, pentru toate cfartirurile ofiteresti, caraule si a caselor pentru feluri de mestesuguri si
cantelarii, potrivit cu suma cuprinsd in aldturatul catastih. lar pentru cinurile de jos in trebuinta de
fiertul bucatelor, numai in vreme de lagdr, adica pe dod luni, precum si aratd catatimea tuturor

88 Articol barat in intregime dupa predarea exemplarului.

&9 1dem.

0 Dupi predarea exemplarelor, fragmentul ,,si alte sume trebuincioase pentru indestularea prin
cfatiruri a ostirilor” a fost barat. in locul siu a fost adaugat cu creionul ,,pentru producturile insemnate
in alte punct(e)(?)”.

1 Articol barat in intregime dupi predarea exemplarului.

2 Articol renumerotat ,,7” in exemplarul predat administratiei.

3 Articol renumerotat ,,8” in exemplarul predat administratiei.

4 Articol renumerotat ,,9” in exemplarul predat administratiei.
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acestora in alaturatul catastih. Cinurile de jos, ins3, ce se vor afla n cfartiruri, nu vor priimi osebite
lemne si lumanari, pentru ca isi au indestularea si sederea inpreuna cu gazdele.

11)™ Pentru ostirile din cetatea Silistri(i) sd vor da asemenea toate trebuincioase dupa cum si
aratd In pomenitul alaturatul catastih si al lor teslimat va fi intru indatorirea printipatului pana in
schela de la Calarasi.

12)7 Pentru portia de carne sa vor primi dobitoace vii, boi si vaci intregi, deopotriva catitime,
adica cati boi, atatea si vaci, socotindu-sd fiescare dintr-aceste vite cate sapte puduri, cu capul,
picioarele si marunteile dinlauntru , lasdndu-sa pielea in folosul soldatilor.

13)"7 Catatimea producturilor socotitd in naturd, afard de dobitoacele de portie, ca si lipseasca
toate socotelile marunte, sa sa dea in proportie de un an sau jumatate de an, si totdauna inaintea acelor
soroace, dupa Intelegerea ce va urma cu nacealnicul ostasesc. lar pentru dobitoacele de portie, fiindca
nu sa pot priimi Intr-o catatime mare din pricina ca, murind, s urmeaza scadere; de acea sa vor
teslimatisi intr-o portie de doa luni, si totdeauna cu o jumatate de luna inaintea sorocului la care sa vor
cere.

14)8 Toate aceste teslimaturi s-au socotit pa dod parti din numarul ostirilor ce si afld acum in
cetatea Silistrii si pa numarul ostirilor ce sd afla in drumul ostasesc in Valahiia. Dar, daca de acum
inainte va urma vreo schimbare, adicd daca s-ar scadea din numarul cinurilor ostasesti, la o asemenea
intdmplare ramasita producturilor are a sd scadea din proportia anului viitor. Si iaras(i), addogindu-sa
ostirile, fiind trebuinta de indestulare de producturi mai mult decat ce(e)a ce sa coprinde in alaturata
socoteala, un asemenea prisos nu sa va atinge de printipat, ci sa va gati si sa va intdmpina prin
podrosturi sau cu alte mijloace, prin ingrijirea stapanirii ostasesti. lar la cel din urma an al ocupati(i)i
cetatii Silistrii si a drumului ostdsesc, toatd proportia de sase luni ce sa afla acum in rezerv sa va
intrebuinta pentru indestularea acestor ostiri dupa care si raméane ca pa acest an sa sa teslimatiseasca
proportia numai pa jumatate.

15)" Daca gitirea lemnelor trebuincioase din printipat pentru cetatea Silistrii ar Tntampina
niscareva inpiedicari sau neinlesniri spre departarea carora S-ar gasi mai bine sd sa dea bani de la
printipat pentru cumparatoarea acelora prin ingrijirea nacealnicului ostirilor ce ramane, fiindca au
dovedit cercarea ca in acea parte a Silistrii sd pot gasi asemenea lemne cu pret de lei treicezi stanjinu;
de aceea stapanirea ostigeasca va fi intru indatorire sa priimeasca asupra-i o asemenea gatire cu pret
de lei treizeci stanjinu si subt a insusi(i) ingrijire, cu acea insa ca banii pentru cumparatoare sa fie
trimisi pand a nu veni sorocul la care trebuesc lemnele, macar cu dod luni mai nainte, caci
neurmandu-sa o asemenea ingrijire, nacealnicul ostdsesc nu va mai fi intru indatorire sa priimeasca
asupra-i aceasta ingrijire.

16)8 Stapanirea locului si indatoreaza si ingrijeascd pe toatd curgerea anilor de ocupatie cu
toate aceste teslimaturi, sa sa pregateasca din vreme prin mijlocire de contraccii cinstiti si siguri si
carei sa vor gasi cu preturi mai folositoare pentru tard, facAndu-sd insa mai intdi publicuire in toatd
tara si strigare de mezat aici in capitala, in presudsvia Sfatului Administrativ Ecstraordinar, unde sa
vor afla de fatd si inpreuna hotaratori si acei sase boeri ce sd oranduesc pe tot anul din trupul
Obicinuitei Obstestii Adunari pentru revizuirea socotelilor si a caselor Vistieri(i)i, ca cu aCeasta sa sa
asigureze si indestularea ostirilor cu toate trebuincioasele, intocmai dupa cuprinderea alaturatului

S Articol renumerotat ,,10” in exemplarul predat administratiei.
76 Articol renumerotat ,,11” in exemplarul predat administratiei.
7 Articol renumerotat ,,12” in exemplarul predat administratiei.
8 Articol renumerotat ,,13” in exemplarul predat administratiei.
9 Articol renumerotat ,,14” in exemplarul predat administratiei.
80 Articol renumerotat ,,15” in exemplarul predat administratiei.
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catastih, si in tard s nu urmeze catusi de putina ingreuere pentru lacuitori cu cererea de orandueli in
naturd sau alte havalele. Fiindca acestea, prin temeiurile Organicescului Regulament, sant cu totul si
pentru totdeauna desfiintate.

S-au scris 1n orasul Bucuresti in seanta Obicinuitei Obstestii Adundri si a Satului Administrativ
al Printipatului Tarii Romanesti la anul 1831 luna lui Dechemvrie in opt zile.

[membrii de drept ai Adunari Obstesti]

Ocarmuit(o)rul Mitr(opoliei) Neofit Ramn(niceanu)®!; Tlarion Arges(anu)®?; Chesarie Buz(oianu)®®
[Alesii colegiului boierilor de rangul I]

Grigore Brancoveanu ban;

Grigore Bileanu vel banu®®; Grigore Costandin Filipescu®®; Mihail Ghica vor(ni)c d(e) T(ara)
de Sus®’; Alexandru Filipescu®®

Alecsandru Ghica®®; Mih(alache) Rac(o)v(itd); Nistor log(o)f(a)t*°; Stefan Baliceanu®!; Scarlat
Mihilescu®; Mih(ai)l Cornescu

Manoil Bal(ea)nu®; Ioan Filc(oianu); Pani Costescu; Nicolae Fili(pescu); Costache Cornescul
Alexandru Nenci(ulescu); Ioan Cocoriscu®; Costandin Cantacozino; Manuil Florescu®®
[Alesii deputati de judet]

Gheorghe Bibescu®®; Toan Biliceanu®; loan Roset®®; Rad(u) Cornescu®; Barbu Viis(oreanu)!??;
serd(ar)? Gheorghe Leh(liu)'%t

81 Barat.

82 1dem.

83 Barat, cu exceptia exemplarului 2, semnitura atasati schemei de esalonare.
84 Barat; pe acelasi rAnd cu membrii de drept ai Adundrii.

8 Barat Tn exemplarul 2 printr-o cruce si incercuit; sau doar incercuit.

% Barat.

87 Barat Tn exemplarul 2.

8 Barat Tn exemplarul 1.

89 Barat Tn exemplarul 2.

% Barat.

91 Barat Tn exemplarul 2.

%2 Barat.

9 Barat, cu exceptia exemplarului 1, semnituri atasatd schemei de esalonare.
% Barat.

9 Barat, cu exceptia exemplarului 1, semnituri atasati textului conventiei.

% Deputat de Craiova; semniturd barati in exemplarul 2.

97 Deputat de Prahova.

% Deputat de Ilfov.

9 Deputat de Dambovita.

100 Deputat de Gorj.

101 Deputat de Ialomita.
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loann Otetelesanu®?; loan Lahovari'®; Costandin Bratianu'®; Grigore Obedeanu'®; Anast(asie)
D(e)dulescu®e;

Stefan Miculescu'®’; Sandulache Mus(celeanu)!®®; med(elni)c(e)r Dumitrache Urianu'%;
med(elni)c(e)r Ienutd Craciunescut?

Cost(an)d(in) Necolescu®!; Cos(tan)d(i)n wvt(or)i vist(ier)'*?; lamandache Gigartu'’®; loan

Viisoreanul'**

[Membrii Sfatului Administrativ]
Dvor(ni)c Dinlauntru Gheorghe Filipescu
Logofatul Dreptatii lordache Golescu
Log(o)f(@)t(ul) pricinilor bisericesti C(constantin) Cimp(i)neanu!®
Spatarul Valahiii Alexandru Ghica

Vistierul Alexandru Vilara

Secretarul Statului B(arbu) Stirbei

SANIC, Vornicia Dinlauntru, 622/1831:

exemplarul 1 —filele 45v—57; 85, cu listele de semnaturi la filele 57 si 85;
exemplarul 2 —filele 66v—84;86—79, cu listele de semndturi la filele 79 si 88.

102 Deputat de Dolj.

103 Deputat de Valcea.

104 Deputat de Arges.

1%5Deputat de Vlasca, semniturd baratd, cu exceptia exemplarului 2, semniturd atasatd schemei
de esalonare.

106 Deputat de Slam-Ramnic.

107 Deputat de Mehedinti.

108 Deputat de Buziu.

109 Deputat de Muscel.

10 Deputat de Sicuieni.

11 Deputat de Briila.

112 Deputat de Teleorman.

113 Deputat de Olt.

114 Deputat de Romanati.

115 Barat.
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9. Schema generali a aprovizionirii armatei ruse, esalonati pe

Varianta romaneasca.

ani, anexatd conventiei.

Catatimea producturilor .

] ) ) = S - = = bani de
= o = @ ) N| €8 o 3 remont

Proporia | 5 | 2| § | 27| | 285 58 & |[g%9 5

anului 2 2 = ) = 2 = = 2 € @
gl & 28| 5| 2| | 3| 2| 5|27 =z |¢=
5| 5| E| S| 2| s | & B | B]%- H

Pa anul 1832

Pe la

gtapurl 3200 6519 673 9517 320 | 49142 2648 | 1200

in

printipat

L_a_ 19098 | 7619 1112 | 220011 | 540 | 167670 3356

Silistra

Afaré de aceasta au a sd indestula pe la cfartiruri de la lacuitori:

749 oameni tot anu

2483 opt luni

Madelele celtuelelor de bani

Pentru tinerea bolnavilor in spitaluri, lei 118800

Remont pentru vasele de spital __ 2750

Vasele pentru doctorii: 5076

Tinerea flotilii de transport: 111967

Remont pentru cheltuiala cetatii Silistrii: 66667 305260

Peste tot 22298 | 14138 | 1785 31528 | 860 | 216812 | 2648 | 4556 | 305260

Pa anul 1833

Pe la

f?taPU” 3200 6519 673 9517 320 | 149142 | 2648 | 1200

in

printipat 3366

La

Silistra 5872 19098 | 7619 2434 | 9146 540 | 208047 3356

Indestularea pe la cfartiruri, tot acel numar de oameni si madelele cheltuelelor de bani, tot ca Tn anul

1832 305260

Peste tot | 9238 | | 22298 | 14138 | 3107 | 18663 | 860 l 357189 l 2648 l 4556 | 305260

Pa anii 1834 si 1835, in fiescare

Pe la

ftaPU” 3200 6519 673 9517 320 | 149142 | 2648 | 1200

in

printipat 3366

La

Silistra 12176 19098 | 7619 2434 | 9146 540 | 208047 3356

Indestularea pe la cfartiruri, tot acel numar de oameni; madelele cheltuelelor de bani, tot ca in anul

1832 305260

Peste tot ‘ 15542 ‘ ‘ 22298 | 14138 | 3107 | 18663 | 860 l 357189 l 2648 ‘ 4556 | 305260
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Catatimea producturilor .
] ) ) = S - = = bani de
= 3 2 = %) w3 Nl EE = © 3 remont
Proportia 5 2 g g8~ 8 g 3o 5 g e 8 & i E ©
anului @ - - o | = =
= = = L £ £ = = = o L
21 2] 2| 3| 28| €| 23| 2| 8|82 = |¢%
g | 8 a2 > a2 g g| 8| £|8° g
Pa anul 1836
Tn 3200 6519 673 9517 320 | 149142 | 2648 | 1200
Printipat 3366 64
La
Silistra 12176 19098 | 7619 2434 | 9146 540 | 208047 3356
Indestularea pe la cfartiruri, tot acel numar de oameni; madelele cheltuelelor de bani, tot ca in anul
1832 305260

Peste tot ‘ 15542 ‘ 64 ‘ 22298 ’ 14138 ’ 3107 | 18663 | 860 ‘ 357189 ‘ 2648 ‘ 4556 | 305260

In anii 1837 si 1838, si toti anii urmitori, in fiescare

Tn 3200 6519 673 9517 320 | 149142 | 2648 | 1200
printipat 3366 316

La

silistra 12176 | 1143 19098 | 7619 2434 | 9146 540 | 208047 3356

Tndestularea pe la cfartiruri, tot acel numar de oameni; madelele cheltuelelor de bani, tot ca in anul
1832 305260

Peste tot ’ 15542 ’ 1459 ’ 22298 ’ 14138 ’ 3107 | 18663 | 860 ‘ 357189 ‘ 2648 ‘ 4556 | 305260

SANIC, Vornicia Dinlauntru, 622/1831, . 57v—60 (exemplarul 1) si 79v-82 (exemplarul 2).

10. Transcrierea sumelor (pe categorii de provizii si esantionate pe ani), anexata conventiei.
Varianta roméneasca.

Tot teslimatul de la Printipatul Valahi(i)i pa anul 1832

Carne dodzeci si doa de mii doa sute noazeci si opt puduri, sau trei mii una sutd optzezi si sase
capete vite. Vedre rachiu pologhe patrusprezece mii una suta treizeci si opt. Sare una mie sapte sute
optzeci si cinci puduri. Ovaz sau orz treizeci si cinci puduri. Ovaz treizeci si una de mii cinci sute
doazeci si opt cetferte. Fan doa sute saisprezece mii opt sute doasprezece puduri. Loc de pasune doa
mii sase sute patruzeci si opt desetine. Lemne de foc patru mii cinci sute cincizeci si sase stanjini.
Lumanari opt sute saizeci puduri. Cfartiruire de sapte sute patruzeci si nod oameni pe tot anul si doa
mii patru sute optzeci si trei pe opt luni o pentru toate madelele cheltuelilor de bani lei trei sute cinci
mii dod sute saizeci.

Pa anul 1833

Fdina nod mii dod sute treizeci si opt cetferte. Carne dodzeci si dod de mii dod sute nodzeci si
opt puduri. Rachiu patrusprezece mii una suta treizeci si opt vedre. Sare trei mii una suta sapte puduri.
Oviz sau Orz optsprezece mii sase sute saizeci si trei cetferte. Fan trei sute cincizeci si sapte mii una
sutd optzeci si noa puduri. Loc de pasune doa mii sase sute patruzeci si opt desetine. Stanjini lemne
patru mii cinci sute cincizeci si sase. Lumanari opt sute saizeci puduri si cfartiruirea numarului
oamenilor si madelele cheltuelilor de bani, tot acelea.
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Pa anii 1834 si 1835, in fiescare.

Fdina cincisprezece mii cinci sute patruzeci si doa cetferte. Carne dodzeci si dod mii doa sute
noazeci si opt puduri. Rachiu patruzeci mii una suta treizeci si opt vedre. Sare trei mii una suta sapte
puduri. Ovéz sau orz optsprezece mii sase sute saizeci si trei cetferte. Fan trei sute cincizeci si sapte
mii una suta optzeci si noa puduri. Loc de pasune dod mie sase sute patruzeci si opt desetine. Lemne
patru mii cinci sute cincizeci si sase stanjini. Lumanari opt sute saizeci puduri; si cfartiruirea
numarului oamenilor, si madelele cheltuelilor de bani, tot acelea.

Pa anul 1836

Faina cincisprezece mii cinci sute patruzeci si doa cetferte. Crupe saizeci si patru cetferte.
Carnea doazeci si doa de mii doa sute noazeci si opt puduri. Rachiu patrusprezece mii una suta
treizeci si opt vedre. Sare trei mii una sutd sapte puduri. Ovaz sau orz optsprezece mii sase sute
saizeci si trei cetferte.

Fan trei sute cincizeci si sapte de mii una sutd optzeci si noa puduri. Loc de pasune dod mii
sase sute patruzeci si opt desetine. Lemne patru mii cinci sute cincizeci si sase stanjini. Lumanari opt
sute saizeci puduri; si cfartiruirea, numarul oamenilor si madelele cheltuelilor de bani, tot acelea.

Pa anii 1837 si 1838, si pa toti anii urmatori, in fiescare

Faina cincisprezece mii cinci sute patruzeci si doa cetferte. Crupe cdte una mie patru sute
cincizeci si noa cetferte. Carne cate doazeci si dod de mii doa sute nodzeci si opt puduri. Rachiu
patrusprezece mii una suta treizeci si opt vedre. Sare trei mii una sutd sapte puduri. Ovas sau orz
optsprezece mii sase sute saizeci si trei cetferte. Fan trei sute cincizeci si sapte mii una sutd optezeci si
nod puduri. Loc de pasune dod mii sase sute patruzeci si opt desetine. Lemne patru mii cincisute
cincizeci §i sase stanjini. Lumanari opt sute saizeci puduri, si cfartiruirea oamenilor i madelile
cheltuelilor de bani, tot acelea precum sa arata la anii dinapoi.

SANIC, Vornicia Dinlauntru, 622/1831, . 60v—64 (exemplarul 1) si 83v-88 (exemplarul 2).
11. Pecetluirea conventiei.

Acest act de conventie snuruit i pecetluit cu pecetiea Printipatului Tarii Rumaénesti are
doazeci si doa foi.

1831 dech(em)vr(ie) 8

Secretari Obicinuitei Obstestii Adunari
Nic(olae) Fili(pescu) hatman'*®

(Pecetea Tarii Roméanesti)

SANIC, Vornicia Dinauntru, 622/1831, f. 65v (exemplarul 1) si 78v (exemplarul 2).

116 Iscaliturd originali.
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12. 5 ianuarie 1832. Ordinul guvernatorului nr. 9 prin care anuleazi conventia votati de
Adunare la 8 decembrie 1831 si preda Adunirii un nou text pentru a fi votat. Traducerea
romineasca din epoci (original in rusa).

Predlojenia D(umnealui) Deplininputernicitului Prezident Gheneral Adiutant Chiselev catre Sfatul
Administrativ al printipatului Valahiei de la 5 ghenar(ie) anul 1832 cu N. 9

in conventia ce mi s-au infitosat de citre Obicinuita Adunare si Ecstraordinarnicul Sfat
Administrativ al Printipatului Valahiei pe langd adres la 8 zile a trecutei luni dechemvrie!!’
suma zaharelilor ce s-au socotit sa se teslimatiseascd de la printipat cu preturile insdmnate
pentru indestularea ostirilor rusasti pe cata vreme sa vor afla la cetatea Silistria si pe
drumul etapurilor ostenesti din printipat acum, dupa chibzuirea facuta, scotindu-sa zaharelile
ce sa afld ramase, sd micsoreazd cu putin la unele madele, iar la altele trebuie sd se faca
schimbare. Deci, eu triimit pe l&nga aceasta un catastih alcatuit de iznoava, cu aratare ce anume
va trebui sa se teslimatiseascd, si poftesc ca, priimindu-o intru inchipuire dupa deslusirile
ce va face la cele ce va fi de trebuintd D(umnealui) maiorul Nojin, sd o adresarisasca la
Obsteasca Adunare spre a face alta conventie in locul ceii de mai dinainte. Si aceia sa mi sa
trimitd mie.

SANIC, VN, 622/1831, . 90 (originalul: f. 89).

13. 17 martie 1832. Ordinul guvernatorului nr. 194 prin care porunceste Sfatului
Administrativ sd suporte o parte din transele din banii si produsele datorate prin
conventie, in timp ce se astepta ratificarea conventiei de cétre tar. Traducerea roméneasci
din epoci (original in rusa).

in asteptarea inaltei intdriri asupra conventiei trimisa de la printipatul Valahiei in madeaoa
teslimatului pentru ostirile ce au a ramanea in cetatea Silistra si pe drumul de etapuri ostisesc in
printipaturi, producturi indestulatoare si altele, avand in vedere ca la luna Iui maiu va trebui ostirilor
sd priimeasca pentru indestulare dobitoace de portie si furaj in graunte, si din acea catatime care sa
randueste prin conventie eu poftesc pe Sfatul Administrativ ca sa facd acum punere la cale spre a sa
teslimatisi dobitoace de portie si furaj in graunte, asa, ca din catatimea hotarata prin conventie sa sa
teslimatiseascd deocamdati la [...]*'® maiu a acestui an o a patrulea parte, darea cirora si si urmeze
pe la locurile aratate prin conventie.

Jar pana la obsteasca socoteald pe acest an, care sa va face dupd priimirea intarirea
conventi(i)i, sd sa intrebuinteze banii ce va cere trebuinta pentru aceasta din suma aceia care s-au
randuit de la printipat pentru tinerea spitalurilor si in locul altor madele pentru gatirea materialurilor
dupé conventie trebuie sa sa faca de catra stapanirea ostasasca.

Iar de urmare intru aceasta sa ma instiinteze.

[...J1e
SANIC, Vornicia Dinlauntru, 622/1831, f. 94 (originalul: f. 93).

17 post: iligibil, barat.
118 11izibil.
119 Indescifrabil.
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14. 6 aprilie 1832. Ordinul guvernatorului nr. 265 prin care se face cunoscut Sfatului
Administrativ aprobarea de citre tar a conventiei de aprovizionare a armatei ruse, cu unele
modificiri, si se ordoni convocarea unei sedinte in care sa se accepte aceste modificari.

Sfatului Administrativ din Valahia

La adresul mieu pe langa care au fost parastisite rosienestii inparatestii ministertsvii conventia
incheiatd cu obstestile adunari a printipaturilor Moldavi(i)i si Valahi(i)i pentru indestularea ostirilor
garnizonului cetatii Silistrii si pe drumul ostasesc de etap pana la hotarale Rosiii, D(umnealui) viti-
canteler Graf Neselrod instiinteaza ci Domnul inparat in aceste acturi au binevoit a vedea o noi
dovada a ravnii duhului care au ardtat stipanirea locului. Dar, Iniltimea Sa voeste ca, asa precum si
pentru celelalte producte, sa sa plateascd de catre stapanirea ruseascd pentru lemnele de foc si tinerea
trebuintilor spitalicesti, si spre a scapa desavarsit de inpiedicarile la indestularea cetatii, si spre a lipsi
orice nedomerire intre stidpanirea ostdsasca si stapanirea politiceasca a locului.

De aceasta puiu Tnaintea Sfatului Administrativ ca, pohtind pe boerii randuiti in Obsteasca
Adunare pentru aceastd madea, si spre schimbarea actului incheiat de catre pomenita Adunare la 27
dechemvrie a trecutului an 1831'%°, s3 alcatuiasca invoiald intemeiata pe preturile pomenitului act, cu
aratarea acestor indreptari, pe langa care fac stiut:

— Gatirea portiii de rachiu, pentru ca lipsesc in printipat povernile, sd lasd a sa face de cétre
stapanirea ostasasca.

— D(umnealui) maior Nojin, caruia i-am dat Tntr-aceasta madea povatuire, va arata toate cele
trebuincioase si sa va invoi cu stdpanirea locului pentru pretul lemnilor, asemenea si a fanului si
pentru darea la spitaluri care va fi socoteala haznelii rosesti.

— Ce si atige de masurile care si aratd in puncturile al 7' si 16 din invoirea dintdiu pentru
gdtirea acestor producturi, si spre a nu sa ingreuia fetile particularnice cu oarecare dari intru aceatsa,
apoi stapanirea locului, ca pentru o madea ce sa atinge de dansa pa temeiul acestii invoeli, poate sa o
intareasca cu deosebit asezamant.

[renepans anpioranT Kucenes]*?!

SANIC, VN, 622/1831, f. 97-98.

15. 11 aprilie 1832. Procesul verbal al sedintei Sfatului Administrativ, cu participarea a sase
membri ai Adunirii Obstesti, prin care se ia notd de acceptarea de citre tar a conventiei de
aprovizionare a armatei ruse si sunt aprobate modificarile aduse.

Jurnal

Astazi, luni, luna lui aprilie, 11 zile, anul 1832, in presusdvia Sfatului Administrativ
Ectraordinar, inpreund fiind Dumn(ea)lor Domnilor alesii de Obicinuita Obsteascd Adunare sase
boeri, s-au citit cu toatd luoarea marea aminte coprinderea ofisului Inaltex(e)lenti(iei) Sale Domnului
Deplininputernicitului Prezident al Divanurilor din sase ale acestui aprilie supt No. 265, atingator de
fnvoiala urmat din partea printipatului cu stdpanirea roseasca pentru indestularea ostirilor ce pa
temeiul tract(atu)lui de la Andrianopoli s-au hotarat pentru ocupatiia cetatii Silistrii si a drumului de
etap in printipat, intelegdnd cu totii cele dupa cuviinta invoeli in folosul printipatului pa temeiul
asazamantului ce s-au incheiat la 11 aprilie, sa hotatesc urmatoarele:

120 Dati eronati, valabild pentru conventia incheiati in Moldova.
121 Tscaliturd originald aplicatd textului rus; document bilingv pe doud coloane.
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1. Toate productele de indestulare, precum si vitele i fanul si lemnele de foc, cite printipatul
sd indatoreaza a le raspunde in naturd spre indestularea ostirilor cu plata de la haznea, hotarata prin
mai sus pomenita invoiala, sa s(a) targuiasca prin mezaturi in presusdvia acestui sfat, fata aflandu-sa
si oranduitii sase boeri. Si daca la targuirea unor asemenea producturi sd vor margini niscaiva preturi
mai urcate decat cele hotéarate prin conventie a sa raspunde de la hazneaoa ruseasca, apoi acel prisos
sd sa raspunza din Vistieria Statului pa seama casii rezervii, fard a sa cere de la haznea mai mult decat
preturile hotarat(e) prin comventie.

2" Fiindci la locurile de pisune si hotirise la punctul al 14" din comventie a si da de la
printipat fara plata, apoi ca sa nu sa supere proprietarii cu aceasta sa hotaraste ca si acele locuri sa sa
cumpere iardsi cu tocmeald prin ocarmuitorii judetelor, si banii sa sa raspunza din Vistieria Statului,
asemenea.

3" Portia rachiului trebuincios pe la etapurile din printipat pd temeiul invoielii de la punctul
al 6lea, pa anul acesta [...] de catre stapanirea ruseasca, fard a sa face cerere de vama pentr aducerea
in printipat. lar pa anii viitori, cum sa v(a) chibzui mai folosit(o)r pentru printipat, potrivit cu invoiala
sd va face urmare.

4'%_ Toate transporturile de fan, lemne de foc, furaj in griunte si proviant, si si faci de citre
contraccii prin inchiriere de cara cu a lor cheltuiald, dupa tocmeasa de la mezat ce sa v(a) face, fara a
sd supara lacuitorii cu cereri de oranduieli de cara pentru aceasta.

5% Cele trebuincioase namestii pentru cvartiruire pe la etapuri i dregerea drumurilor si a
podurilor din drumul ostiisescu din printipat, dupd punctul al 17'% si 182 din comventie, si si facd
iardsi cu buna tocmeald, fara a sa supara lacuitorii de oranuieli impotriva Reg(u)lamentului, si plata sa
sd raspunza iarasi asemenea din Vistieriia tarii.

6'°%. Licuitorilor satelor du pi drumul ostisesc din printipat la carii vor cvartirui cinuri
ostisesti, cu toate ci prin punctul 12" din comventie si coprinde ca, indestuland licuitorii pe ostasi,
sa priimeasca in naturd portia du pa la magaziile rusesti, dar ca sa nu sa pricinuiasca acelor lacuitori
vreo suparare dintr-aceasta, fiindca urmeaza sa cvartiruiasca numai la unele sate ce vor fi cu apropiere
de etapuri, de aceea sa hotaraste ca la acele gazde sa sd plateascd pentru indestularea ce vor da
cinurilor ostasesti asemenea bani din Vistieria térii, dupa cum sa v(a) chibzui, spre multimirea lor,
lasandu-sa 1n pretul acestii plati si portiia producturlor ce vor priimi de la magazii, dupa cum sa vor
cumpara din tara.

Dupa aceasta punere la cale, Vornicia Mare a Trebilor Dinlauntru va ingriji spre indeplinirea
tuturor trebuincioaselor de indestularea ostirilor la vreme.

[Boieri membri ai Adundrii Obstesti]
Grigore Baleanu

Alexandru Filipescu

Grigore Costandin Filipescu

Mihail Ghica

Pand Costescu

Costandin Cantacuzino

[Membrii Sfatului Administrativ]
Gheorghe Filipescu

Alexandru Ghica

Alexandru Vilara

B(arbu) Stirbei
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Imag. 1. Prima fild a primei conventii (documentul 8) — varianta rusa (stinga) si roméana (dreapta).

Imag. 2. Pecetea Tari Romanesti, aplicatd primei conventii.
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Politica aparentelor. Discursul prieteniei
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Imag. 3. Semnaturile partii romane. Lista atagata textului exemplarului 1.
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POLITICA APARENTELOR, DISCURSUL PRIETENIEIL
ELABORAREA CONVENTIILOR DE APROVIZIONARE
A ARMATEI RUSE. TARA ROMANEASCA, 1831-1832

Abstract

This paper deals with the way Russia and Wallachia signed a convention that regulated the
supply of the Russian army, while it was stationed in the principality between 1828 and 1836. If
establishing such a procedure through mutual agreement might appear as positive, the manner in
which the act was validated reveals that diplomacy and reciprocity were in fact abandoned. In the end,
what prevailed was the pretention on the Russian representatives to impose their will unilaterally, by
breaching protocols that they themselves initiated in the winter of 1831-1832. Wallachian authorities
were never notified as to who was to sign the convention on Russia’s behalf, and the principality’s
legislative body (co-signer, alongside the Wallachian government) never even received a notification
of Russia having signed the act. As far as we know from the Romanian archives, this did not take
place, even though the convention was fully applied. Moreover, the legislative body saw itself in the
rare position of not being granted a duplicate or copy of the convention, as even documents related to
the matter were redrawn from its offices.

In an entire timeline of obeying orders under the guise of concluding an agreement,
Wallachian lawmakers requested in vain that some formalities be respected. They asked the Russian
governor to sign the convention, and later demanded the local government to hand over copies and
related documents. What was supposed to be an act that would lead to the “stabilization of the
country’s blessing, concluded in a joyful day for all Romanians”, was informally classified and
obscured in archival files.

Keywords: Wallachia, Russia, military occupation, 19™ century



