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»Miscarea aceasta insemneazd o noud formuld: si anume formula generatiei
noastre. Nu am inventat-o noi. Ea se ridica in chip necesar din structura noastra si
isi cere, Impotriva tuturor intarziatilor, realizarea. Ca aceasta realizare va trebui s
se rasfranga in chip imediat si asupra agezarii statului, de asta nu se mai poate indoi
nimeni. Cel dintaiu care a intuit-o si a formulat-0 — noi nu suntem decét glossatori! — a
fost Neculai lorga. El ne-a definit generatia, el ne-a precizat drumurile. De aceea,
ori pe unde ne-am afla, aldturi de el sau... impotriva lui, noi, generatia rasboiului,
careia 1i cade in sarcind crearea noului stat romanesc, suntem PROMOTIA
ISTORICA NECULAI IORGA™. In acesti termeni cu vocatia intemeierii evoca
Nae lonescu, intr-un articol din 1930, rolul lui Nicolae Iorga in precizarea morala
si politica a generatiei de intelectuali formata la inceputul secolului al XX-lea, fara
sa excluda totusi posibilitatea unor separri ulterioare. La fel apare acesta identificat Tn
amintirea lui Nichifor Crainic, ce-1 desemna drept ,,glasul profetic al romanismului
de totdeauna si de pretutindeni”, pe filiera unui Edgar Quinet si mai ales a unui
Jules Michelet?. Doi nationalisti, s-ar putea considera, predispusi deci si-1 perceapa
si sd-1 recomande laudativ pe Nicolae lorga, de la care de altfel se presupune ci
si-ar fi insusit ei insisi nationalimul, adancit mai departe in directia statului etnocratic si
a legionarismului. Numai cd aprecieri pozitive la adresa Iui Nicolae lorga se Intalnesc
si In rememorarile lui Ion G. Duca — liberal i antilegionar pana la moarte, in
acceptiunea cea mai proprie a expresiei —, care consemna cd, in Parlamentul retras
la Tasi dupd infrangerea din 1916, acesta reusise sé intrupeze ca un iluminat gandul

si simtirea unui neam intreg, insufland tuturor increderea in victoria viitoare®.

Din relatari transpare clar influenta lui Nicolae lorga Tn randurile studentilor,
ale tineretului din mediul urban si in general la nivelul categoriilor intelectuale din
primele trei decenii ale secolului al XX-lea, influentd mai greu de inteles astazi
deoarece nu mai are corespondent. O influenta dincolo de cadrul comunicarii strict

! Nae lonescu, De la ,, Samdndtorul” la noul stat romdnesc, In Roza vanturilor, (Bucuresti,
<Editura Roza Vanturilor, <1990», p. 193.

2 Nichifor Crainic, Zile albe — zile negre. Memorii (1), Bucuresti, Casa Editoriald ,,Gandirea”,
1991, p. 107.

% 1.G. Duca, Memorii, vol. III, Bucuresti, Editura Machiavelli, 1994, p. 129-130.
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didactice sau de afinitatile teoretice, care transgresa in zona implicarii afective si a
entuziasmului actiunii, o influentd bazatd pe harisma personald (in intelegerea
weberiana a notiunii de harisma), subsumabila asadar categoriei etico-literare
mentionate de catre Nichifor Crainic: profetismul. Un profetism laic, dar care poate
fi descompus tematic, in mod analog celui religios, intr-o componenta de critica a
prezentului si o componentd vizionard, ambele simptomatice pentru conditia
prezentd si optiunile de perspectiva ale unei perioade istorice specifice. Din atare
perspectivd, profetismul national exercitat de Nicolae lorga, succesul, iar apoi
declinul sdu capata valoare semnificativd in privinta problematicii culturale si
sociale roméanesti din epoca premergdtoare si imediat urmatoare Marii Uniri, Sau
altfel spus a desavarsirii statului-natiune si incheierii ,,revolutiei atlantice”, inceputa cu
circa un secol mai devreme.

Nicolae Iorga si-a asumat profetismul, fara sa-l desemneze astfel, dar ca
misionarism moral-politic, fiind constient de la bun inceput de singularitatea lui si
de inadecvarea la nalta societate din care facea parte prin origine si pregétire, Insa
de care se distanta prin atitudine si orientarea de ansamblu a gandirii*. Tocmai n
aceasta distantare polemica a constat componenta critica a profetismului iorghist,
indreptat impotriva strainilor si indeosebi a Instrainatilor.

Atunci cand se referea la straini, desi nu-i indica intotdeauna explicit, Nicolae
lorga Ti avea Tn vedere prioritar pe evrei, ceea ce i-a atras calificativul de antisemit.
Fara sa negam latura in cauza, trebuie sa aratdm totusi ca antisemitismul iorghist a
fost unul cu argumente prioritar economice si morale, motivat de exploatarea pe
care o exercitau asupra taranimii trusturile arendasesti evreiesti, cu trimitere directa
la cel condus de Monchi Fisher, fard sd promoveze insd violenta fizica impotriva
evreilor si fara sd formuleze o doctrind a ierarhiei rasiale cu implicatii antisemite.
Sub acest aspect, Nicolae lorga impartasea resentimentele antievreisti comune la
vremea respectiva, recognoscibile inclusiv in mediul altminteri cosmopolit al
Junimii (cu singura exceptie, am zice deliberat excentrici, a lui Petre P. Carp)°. Ca
remarca generald, fara cateva incidente violente in interval de mai multe decenii,
antisemitismul roménesc pand la primul rdzboi mondial a fost mai curand unul
latent si concentrat in domeniul legislativ, constand in interzicerea dreptului de vot
pentru evrei. Despre o agresivitate sociala de masa, cu numerus clausus si cu
bataile din facultati si tribunale, cu miscari politice declarat antisemite, a fost vorba
abia 1n perioada interbelicd, numai ca atunci, nu intdmplator, principalul inspirator
al nationalismului roméanesc nu mai era Nicolae Torga, ci Corneliu Zelea Codreanu.

Mai mult decat pe strdini, profetismul iorghist i-a vizat pe instrainati, adica pe
autohtonii din categoriile conducétoare ce se deznationalizasera practic si care,

4N. lorga, Orizonturile mele. O viati de om asa cum a fost, Bucuresti, Editura Minerva, 1984,
p. 207.

5> G. Panu, Amintiri de la ,,Junimea” din lasi, Volumul , Bucuresti, Editura Societdtii Anonime
pe Actiuni ,,Adeverul”, Noua Tipografie Brozer & Prazer, 1908, 1910, p.
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in consecintd, deserveau cauza culturala si politica a tarii lor. Spre deosebire de
prima generatie de roméani plecatd in Occident — generatia lui Petrache Poenaru si a
lui Eufrosin Poteca —, revenita acasa cu un ideal de formare culturala, spre deosebire de
pasoptisti, care s-au intors cu un ideal politic, acestia din urma, interesati In Occident,
in Franta, mai mult de vestimentatie, cafenele si carciumi decat de scoli sau de
societatile literare si stiintifice, nu au adus cand s-au Tnapoiat in Romania decét
superficialitate, snobism si dispret fatd de propria identitate nationala®. ,,Si astfel au
trecut — semnala Nicolae lorga retoric — imprejurari insemnate pentru timpurile
noastre, au trecut patruzeci de ani de liniste, o jumatate de veac de liniste, si, cand
va veni cineva, un istoric pe care nimeni si nu-l poata banui de partenire sau
vehementa, cand va veni cineva si va intreba pe oamenii acestei generatii: Ce ai
facut cu talantul pe care ti I-a dat stipanul tau? Ce ai facut cu mostenirea pe care
generatiuni muncite si viteze au lasat-0 timpurilor noastre, ce ai facut cu acei
patruzeci de ani in cari anumite popoare, cum este poporul bulgaresc, s-a ridicat
din nimic si se afld in unele privinti mai presus decat noi. Ii vor raspunde: in acesti
patruzeci de ani am vorbit si cetit frantuzeste, am exploatat teranul, ne-am dus la
Paris si ne-am intors batjocorindu-ni tara, si am murit avand mandria ca suntem
mai putin romani decat altii. Aceasta este scara desnationalizarii clasei noastre
diriguitoare; aceasta este istoria scaderii unei clase conducatoare si a Indepartarii unui
popor de pe drumul firesc pe care ni-1 indica trecutul si care duce la viitorul sau”™’.
Urmarea deznationalizarii, sesizabild mai ales in privinta categoriilor reprezentand
capitalul mobil, era scindarea solidaritatii sociale si a unitatii de constiinta a poporului.
Tocmai din aceste motive, aprecia Nicolae lorga, Mihai Viteazul a sfarsit ucis singur si
fara niciun sprijin printre straini, pe cand Stefan cel Mare a murit de moarte buna
intre soldatii si sfetnicii sai®.

Avea sau nu dreptate Nicolae Torga in evaluarile lui, nu ne intereseaza aici.
Critica nstrainatilor, a categoriilor conducatoare se regaseste de altminteri la mai
multi autori, de la Mihai Eminescu la Octavian Goga cel putin. Aici ne intereseaza
sa stabilim temele structurante ale profetismului iorghist, intrucat ele au fost acelea
care au inflamat o generatie intelectuald, un segment al societdtii urbane activ in
spatiul public, avand relevanta sa sistemica (ori antisistemicd) specificd. S-ar cere
sa corectim numai o eroare de intelegere privind un asa-zis autohtonism cu valente
exclusiviste, echivalat cu antioccidentalismul sau eventual cu xenofobia. In legatura cu
un vorbitor de limbi strdine, cu studii in Germania, participant la reuniuni stiintifice
internationale si recunoscut ca omolog de universitarii occidentali, 0 asemenea
ipoteza apare de la bun inceput putin verosimila®. Totusi, chiar daci acceptim,

6 N. lorga, Lupta pentru limba romdneascd. Acte si ldmuriri privitoare la faptele din martie
1906, Bucuresti, Minerva, Institutul de Arte Grafice si Editura, 1906, p. 51-52.

7 Ibidem, p. 53-54.

8 lbidem, p. 43.

9 Cu privire la suprafata stiintifici internationald a lui Nicolae Iorga, a se vedea Stefan Delureanu,
Nicolae lorga in adunarile invatatilor lumii, in ,Secolul XX. Revistd de Literatura Universala”,
9 [128], 1971, p. 173-176.
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la rigoare, ca aceste elemente de identificare nu constituie 1n sine probe suficiente
ale afinitatii culturale cu Occidentul, ramane punctul de vedere exprimat formal de
Nicolae lorga, potrivit caruia criticabild nu era cultura occidentald, rezultat al
inteligentei si al muncii popoarelor respective, ci preluarea ei mimetica, superficiala si
sterild, ignorand nevoile particulare din societatea romaneasca™. Nuanta in comparatie
cu reactia slavofild, de pilda, care contesta valabilitatea Insési a principiilor culturii
si civilizatiei occidentale, este importanta.

Componenta vizionara a profetismului iorghist s-a desfasurat pe doud planuri,
a constat, cu alte cuvinte, intr-o dubla afirmatie cu incarcatura volitionala, avand in
centru ideea de organicitate. Pe de o parte, s-a exprimat in apelul la regasirea
solidaritatii categoriilor conducatoare cu tirdnimea si la redescoperirea unor presupuse
forme de organizare democratice caracteristice comunelor rurale, desfiintate sub
regimul regulamentar si sub cel al Constitutiei din 1866. Opinia lui fara echivoc,
sustinutd spre exemplu intr-un discurs din 1914, era cd aceste reglementari
institutionale nu facusera decét sa asigure puterea celor de sus, anuland ,,drepturile
strivechi si elementare” ale celor de jos in conducerea tirii''. Democratismul
reprezenta conditia eficientd a nationalismului in masura in care puterea natiunii
depindea de solidaritatea sa, care in situatia datd presupunea emanciparea politica
si economica a taranimii. Numai ca, spre deosebire de liberalism, care justifica
democratia cu argumente abstracte universal valabile sau eventual cu altele de utilitate
publica, Nicolae lorga invoca forta de elaborare normativa a ordinii concrete, adica
a elementului popular local, circumscris in spatiu si timp*2.

Pe de alta parte, am zice chiar in primul rand din punctul de vedere al
impactului moral si social, vizionarismul iorghist S-a desfasurat pe terenul afirmarii
obiectivului unitatii national-politice, continutd ca potentialitate si argument in
unitatea de traditie istorica si de simtire sufleteasca a romanilor. In aceasta privinta,
influenta lui Nicolae Torga a fost majora. Nichifor Crainic a surprins-o in mod
sugestiv, dacd trecem peste nota laudativa exagerata, atunci cand a scris ca fiecare
tanar era reflexul sdu spiritual si cd Romania Mare a fost ,,opera lui morala, lucrata
in sufletul neamului intreg”*®. Desigur, Nicolae lorga nu a fost singurul sustintor,
mai clar sau mai aluziv — dupd cum permiteau imprejurarile diplomatice —,
al obiectivului unititii national-politice. In aceeasi directie au procedat inclusiv
organisme de stat sau civile, ajunge sd amintim Societatea Academica, devenita
Academia Romana, sau Liga pentru Unitatea Culturala a Tuturor Romaénilor. Cu
toate acestea, numai el a fost socotit profetul romanismului, probabil fiindca a tratat
mai mult si mai elocvent decat altii obiectivul respectiv in termenii devenirii
istorice colective, de naturd sa Indemne si deopotriva sa oblige la actiune: ,,Iar din

10'N. lorga, Lupta pentru limba roméneascd, si urm., p. 46.

1 1dem, Discursuri parlamentare. 1907-1917, Bucuresti, Editura Politica, 1981, p. 297.

12 |dem, Doctrina nationalistd, in Doctrinele partidelor politice, Bucuresti>, «Cultura National,
p. 40.

13 Nichifor Crainic, op. cit., p. 107.
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secolul al XX-lea nu vor iesi decat acele popoare care vor dovedi ca se pot intineri,
nu vor iesi din acest secol al XX-lea decat popoarele care vor dovedi ca se pot
supune conditiunilor noua de existentd. Nu vor iesi din acest secol decét popoarele
voinice, popoarele infloritoare, popoarele unite. Am apucat anul 1901, — si ne
fereascd Dumnezeu ca nepotii nostri sd nu apuce niciodatd anul care va Incepe
veacul al XXI-lea sau sa-1 apuce supt acea stapanire straind care este mai rea pentru
un popor decat chiar distrugerea materiald a tutulor acelora cari 1l alcatuiesc, decat
chiar moartea, om de om, a tutulor acelora cari formeaza impreuna poporul, —
pentru ca aceia este moartea trupului cu suflet mandru, pe cénd cealaltd este moartea
sufletului in trupul coborat spre pimant”**!

A intervenit, de asemenea, stilul retoric adoptat de Nicolae lorga, stil propriu
limbajului profetic, In sensul cd evoca imagini de viatd curentd cu Incarcatura
afectiva, de pildd in descrierea deznationalizarii taranilor roméni din Bucovina:
»Am vorbit cu acesti oameni. Parintii, bunicii lor stiau bine romaneste, se socotiau
in toate ca Romani. Astdzi, acesti oameni abia mai pot ingdna citeva cuvinte
romanesti. Nu e o priveliste mai duioasd decat sa vezi cate un batran, care, cand 1i
vorbesti romaneste, 1si increteste fruntea cu cea mai mare incordare a atentiei
pentru a culege oarecare cuvinte intelese incd, dintr-o limba disparuta pentru dansii.
Si, cand te adresezi catre unul din acesti tirani, care nu fard oarecare duiosie isi
aminteste cd in tineretea lui a trdit ca Roman, cand te indrepti catre unul din acesti
nenorociti terani care nu e nici Rus, nici Romén, si-1 intrebi ce este, el da acest
raspuns care lumineaza mai bine decat toate teoriile filosofice ce valoare are limba
pentru un popor: «Am fost Roman cénd eram tanar... Acum, sunt Rus»! Fiindca
vorbeste limba ruseascd”®... Era stilul evocator utilizat pani la un punct si in
lucrarile stiintifice, s amintim descrierea atmosferei tumultoase din Antiohia si
Alexandria in secolul al V-lea'®, sau prezentarea existentei cotidiene de la curtile
domnesti in evul mediu, cu petreceri si betii, cu relatii extraconjugale, asadar cu
oameni autentici, nu cu efigii'’.

Tot 1n registrul stilului evocator, Nicolae lorga isi implica uneori imaginatia
in redarea trecutului, spre exemplu atunci cand le atribuia sotiilor de boieri, torcand
la furca intre roabe, vise de fericire in clipele strasnice ale razboiului. El si-a
asumat insd explicit participarea personald (sau cum s-ar spune in teoria literara —
contributia ,,poetica”), fiind de parere ca adeviarul istoric reiesea in urma unei
operatiuni de discernamant, deci de selectie subiectivd aplicatd materialului
documentar, nu prin simpla constatare si reproducere a informatiei'®. Latura subiectiva

N. lorga, Lupta pentru limba romdneascd, si urm., p. 45-46.

15 Ibidem, p. 27-28.

16 \dem, Istoria vietii bizantine. Imperiul si civilizatia dupd izvoare, Bucuresti, Editura
Enciclopedica Roméana, 1974, p. 134.

17 1dem, Istoria romdnilor in chipuri si icoane, Craiova, Editura Ramuri, 1921, p. 67.

18 |dem, Materiale pentru o istoriologie umand, Bucuresti, Editura Academiei Republicii
Socialiste Roménia, 1968, p. 5.
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se manifesta si in relatia profesorului cu studentii, in comunicarea lor la nivel uman,
singura capabila sa ,,deschidd capul” celor din urma si sa le permitd accesul la o
cunoastere incorporatd vietii, nu doar la una livresca®. Sunt aprecieri ce pot fi
discutate, nuantate, respinse sub raportul indreptatirii lor epistemice. Din unghiul
receptdrii, nsd, adica in cele din urma al eficacitatii persuasive, metoda istorico-
didacticd a lui Nicolae Torga s-a dovedit la vremea ei de succes. A devenit chiar
exemplard, fiind semnalatd mai tarziu in prelegerile lui Nae Ionescu pentru capacitatea
de a pune in evidenta spiritul definitoriu al unei epoci, mai mult decat amanuntele
sale precise®.

Expresia retoricd percutanta s-a aflat asadar in acord cu militantismul social-
cultural si national practicat de Nicolae Iorga, si care corespundea la rdndul sau
inclinatiei moral-atitudinale a tinerei generatii intelectuale, alimentatd cu referinte
istorico-nationale si dispusd sa se angajeze activ in promovarea ideilor ei, chiar
pana la revolta, pana la confruntarea violentd cu jandarmii, cum s-a intamplat n
ziua de 13 martie 1906, cdnd s-a inflamat impotriva reprezentarii pe scena
Teatrului National din Bucuresti a trei piese n limba franceza. Scoala, presa,
ceremoniile oficiale au contribuit pe parcursul catorva decenii la precizarea acestui
profil nationalist. Un exemplu ilustrativ il oferd parada organizatd la 11 mai 1881
pentru a sarbatori proclamarea regatului, cu ocazia careia cortegiul de care
alegorice al elevilor de la Institutul Urechea a recapitulat epocile si personalitatile
importante din istoria roméanilor. Au inceput astfel cu Decebal si Traian, apoi au
fost infatisati principii medievali Ionitd Asan, Bogdan Dragos, Radu Negru, Mircea
cel Batrdn, Alexandru cel Bun, Stefan cel Mare, Vasile Lupu, Matei Basarab,
Negru Voda (Neagoe Basarab) si fiul sau Teodosie, Mihai Viteazul, Dimitrie
Cantemir si Constantin Brancoveanu; regimul fanariot era figurat de un boier cu
islic pe cap, un turc cu harapnic si un grec cu falanga in care se prindeau picioarele
celor ce aveau sa fie biciuiti; urmau Tudor Vladimirescu si o femeie drapatd
reprezentand revolutia de la 1848, un francez, un britanic si un italian — pentru a
consemna razboiul Crimeii, iar in incheiere un grup de soldati in uniforme
contemporane cu lanturi rupte In maini ce simbolizau obtinerea independentei si o
tanard care purta pe cap o replicd a coroanei regale in postura Romaniei Libere?.
In fond era vorba despre un demers de afirmare in constiinta publicului a prestigiului
national si a devenirii istorice comune, asa cum aveau sd se regdseasca, mutatis
mutandis, si in profestismul iorghist.

Nu ne propunem sa deceldm in ce proportie Nicolae lorga a reflectat si in ce
proportie a insuflat nationalismul asa-numitei generatii a razboiului. Este insa evident

19 Idem, O noud metodd de invditamdnt, Vilenii-de-Munte, Asezamantul Tipografic ,,Datina
Romaéneasca”, 1935, p. 5-6.

20 Nae lonescu, Istoria logicei. — Al doilea curs — 1929-1930, Bucuresti, Monitorul Oficial si
Imprimeriile Statului, Imprimeria Nationala, p. 31.

2L Adrian-Silvan lonescu, Miscarea artisticd oficiald in Romdnia secolului al XIX-lea,
Bucuresti», Noi Media Print, <2008>, p. 194.
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cd au existat totodatd o compatibilitate si o identificare constientd, subliniata,
aceasta din urma, inclusiv in cadrul oficial al Parlamentului. ,,.De la inceput —
declara el intr-un discurs din 1907 — sa fi crescut inima noastra a tinerilor, cici nu
trebuie sa fim prea cuminti la varsta noastrd, ca sd nu ne mai rdmana nimic de
pierdut la batraneti inaintate; de la Inceput ar fi trebuit sd hraneasca entuziasmul
nostru si dorinta noastrd de fapte prin declaratiuni energice, prin declaratiuni
eroice, cum am spus, prin care s vedem limpede ca In timp scurt se vor realiza

acele reforme de care Romania are neapirati nevoie”?.

A considera tineretul drept principalul agent al schimbarii din societate
constituie o tema discursiva recurentd de-a lungul timpului, cel putin la nivel
fenomenal. Dincolo totusi de propensiunea comuna catre contestatie, in substanta
sa morala si politica tineretul s-a prezentat diferit de-a lungul timpului, in sensul ca
a impartdsit valori si optiuni diferite. A fost astfel precumpénitor idealist sau
pragmatic, pacifist sau razboinic, de stdnga sau de dreapta, ca s& mentiondm numai
cateva ipostaze istorice majore. In aceasta diferentiere s-a regasit de altfel si una
dintre cauzele decaderii in cele din urma a lui Nicolae lorga din calitatea de profet
al romanismului.

Este adevarat ca dupa primul razboi mondial si Marea Unire prestigiul public
al lui Nicolae Iorga a ramas considerabil, el fiind asumat ca predecesor de mai
multi corifei ai nationalismului interbelic, ajunge sa-i numim aici pe Nae lonescu,
Nichifor Crainic si Pamfil Seicaru. Dar tocmai atare conditie de predecesor, oricate
elogii ar fi comportat, denota deja 0 anumita inadecvare in privinta pozitiilor sale
politice si nu numai in raport cu asteptarile noii generatii tinere de studenti si
intelectuali — cunoscuta drept ,,generatia de la 1927”. Chiar si sub aspect profesional,
unii exponenti ai acesteia, desi 1i recunosteau vastitatea cunostintelor, au inceput
sa-i critice metoda, in particular lipsa de interes pentru filosofie?®. Erodarea
autoritatii lui Nicolae lorga transpare inca si mai concludent, cu forta veridicitatii
pe care o presupune corespondenta privata, intr-o scrisoare trimisa la 29 iunie 1937
de Lucian Blaga lui Vasile Bancila, in care cel dintai se exprima defavorabil cu
urmatoarele cuvinte: ,,Ai vazut ce nabadai 1-au apucat pe bietul lorga? Dumnezeule
Doamne, vom avea toti la batranete astfel de izbucniri? Mai bine slobozeste,

Doamne™?. ..

Au fost mai multi factori care au contribuit la aceasta situatie, unii legati de
conjuncturile politice, altii de ordin substantial, vizand afinitatea din ce in ce mai
scazuta a noii generatii tinere cu iorghismul. Asadar, prestigiul lui Nicolae lorga
s-a deteriorat mai Intdi pentru ca dintr-un justitiar singular n Adunarea Deputatilor,
ce condamna mizeriile politicianismului, a devenit un lider implicat in combinatiile
de partid curente, acuzat el insusi ca ar fi patronat ca prim-ministru, cu prilejul

22 Nicolae lorga, Discursuri parlamentare, si urm., p. 92.
23 Mircea Eliade, Memorii (1907-1960), Bucuresti, Humanitas, 1991, p. 130-131.
24 Lucian Blaga, Epistolar filosofic, Targu Mures, Editura Ardealul, 2016, p. 5.
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campaniei electorale din mai 1931, acelasi sistem de abuzuri guvernamentale pe
care-1 combituse alidati®®. S-a deteriorat, de asemenea, pentru ca dintr-un democrat cu
accente sociale s-a transformat, sau in orice caz a fost perceput astfel, inca din
vremea guvernului ,,deasupra partidelor” pe care 1-a condus, intr-un politician aflat
in serviciul regelui Carol al ll-lea, actiondnd impotriva regimului parlamentar
democratic si in directia instaurarii dictaturii regale. Nu in ultimul rand, si aici
intervine deosebirea substantiald fatd de noua generatie tdnard, mai exact fata de
segmentul sau nationalist, prestigiul lui Nicolae lorga s-a deteriorat pentru ca datele
constitutive ale vizionarismului iorghist nu mai erau in consonanta cu sensibilitatea
si asteptarile tinerilor nationalisti, castigati In mare parte de legionarism. Faptul ca
in 1938 Nicolae lorga i-a facut jocul lui Carol al II-lea oferindu-i pretextul de a-I
aresta pe Corneliu Zelea Codreau, ca urmare a unei scrisori Tn care acesta il acuza
pe Nicolae lorga de necinste sufleteascd, a fost ultima confirmare a disjunctiei
amintite pe terenul valorilor si al problematicii de interes imediat.

Deosebirea Intre generatia razboiului si ,.generatia de la 19277, ambele
nationaliste si totusi cu altd specificitate moral-politica, a facut-o intelesul pe care-I
alocau romanismului. Generatia razboiului intelegea romanismul esentialmente ca
efort de realizare (desavarsire, s-ar mai putea spune) a statului-natiune, pe de o
parte prin incercarea de emancipare culturald si civicd a taranimii si de creare,
pe aceasta cale, a unui corp national solidar (sdmanatorismul, poporanismul), pe de
alta parte prin intermediul actiunilor de pregétire morala (educativa, propagandisticd) a
unitatii national-politice. In conceptia ei, natiunea constituia elementul de rezistent
creatoare interne si deopotriva in relatiile de putere internationale. In acest punct
iorghismul se intalnea cu militantismul poeziei ardelenesti — George Cosbuc, Octavian
Goga — si cu entuziasmul patriotic justitiar amplificat in opinia publicd pe fondul
campaniei in favoarea memorandistilor judecati si condamnati la Cluj in 1894.
Identificarea statului cu natiunea si totodata cu justitia (dreptatea nationald), impotriva
injustitiei morale si istorice pe care o incumba existenta unor parti ale natiunii romane
sub stdpanire strdina, plasa generatia razboiului 1n succesiunea ideologica a
nationalismului pasoptist, iar din punctul de vedere al contextului structural, in
etapa finald a ,revolutiei atlantice”, asimilabila sub aspectul coordonatelor sale
politico-institutionale exact cu formarea statului-natiune.

Mai trebuie adadugat ca evocarea justitiei ca motivatie si finalitate a unitatii
national-politice Incadra finalmente nationalismul generatiei razboiului in orizontul
de referintd al umanismului, fiindca statul-natiune materializa ideea reprezentativitatii
colective prin intermediul dreptului natural si istoric, potrivit principiul libertatii
relocat de la individ la natiune, si nu in virtutea necesitatii biologico-vitaliste
nediferentiate, impersonale (imperativul rasei). Desigur, nu era vorba nici despre

%5 Mihai Opritescu, Partidul Nationalist Democrat condus de Nicolae lorga (1910-1938),
Bucuresti, 2000, p. 204—206.



9 Nicolae lorga — cresterea si descresterea unui profetism laic 11

umanismul abstract kantian, nici despre cel cu implicatii globaliste din zilele noastre,
ci despre unul acordat cu o problematica politico-juridica circumscrisa, principiile
si idealurile fiind afirmate in sprijinul unor revendicari cu relevantd concreta.
In aceasta problema, conceptia lui Nicolae Iorga nu are cum si fie incadrati fara
echivoc, atata timp cat a oscilat intre evocarea unui instinct al nationalitatii in
istorie, respectiv afirmarea factorului constient, asadar individualizat in functie de
drept si interese, ca factor hotarator in definirea de sine si pentru sine a fiecarei
natiuni. Alaturarea lui Nicolae lorga de catre Nichifor Crainic cu istoricii epocii
romantice Edgar Quinet si Jules Michelet, nu cu Nikolai lakovlevici Danilevski sau
cu Houston Stewart Chamberlain, surprindea trasatura de asemanare a nationalismului
iorghist cu umanismul secolului al XIX-lea sau cel putin unghiul principal din care
l-a receptat generatia razboiului, in termenii idealisti ai indreptatirii si datoriei
(misiunii) moral-politice, la rigoare si militare,.

Dupa primul razboi mondial si Marea Unire, deci dupa ce unitatea national-
politica fusese castigatd, dupd ce inclusiv tardnimea fusese emancipatd sau macar
emancipata relativ, in urma reformei agrare din 1921, intelesul romanismului s-a
deplasat din zona politicului Tn zona spiritualului, obiectivul nemaifiind realizarea
statului-natiune, ci reconversia interioara personala si, mai ales, colectiva, pentru ca
unitatii politice sd-i corespunda unitatea sufleteasca a romanilor din toate provinciile
istorice®®. Prin insasi aceastd punere a problemei, considerand ci unitatea sufleteasci
abia avea sda urmeze, ,,generatia de la 1927” s-a plasat in dezacord cu premisa
fundamentala din care-si extrigea forta evocatoare si persuasiva profetismul
iorghist, in viziunea caruia unitatea sufleteasca era deja o realitate istoricd ce se
cerea confirmatd politic. Prin urmare, ,,generatia de la 1927 nu s-a mai regasit in
profetismul iorghist, perceput acum ca o abordare a chestiunii romanismului daca
nu total irelevanta, atunci desuetd, incapabila sd mai entuziasmeze si sd mai incite
la actiune la fel ca altddata. S-a indreptat, in schimb, citre formulele politice care
legau implinirea destinului national de schimbarea fiintiald, indeosebi miscarea
legionard, ce se proclama inainte de toate o scoald spirituala, avand ca scop
transformarea omului obisnuit intr-un erou?’.

Aceasta reorientare a tinerilor nationalisti din zona universitar-intelectuala,
si nu numai, a reflectat schimbarea moral-intelectuala, sau altfel spus culturala,
survenitd la nivel generational dupd primul razboi mondial. Profetismul iorghist,
inflamatoriu si cu tenta afectiva, insa aplicat lumii acesteia, fara aspiratia transcendentei,
a rezonat in constiinta preponderent umanista si rationalista a generatiei razboiului,
influentata incé de filonul critic al Junimii si de proiectul educativ haretian, ambele
pe filiera gandirii luministe. Ceea ce Nae lonescu desemna drept element spiritual
in gandirea lui Nicolae lorga nu era o iesire din perspectiva interpretativa pozitiva,

% Mircea M. Vulcinescu, Generatie, in ,,Criterion. Revisti de Arte, Litere si Filosofie”,
Anul 1 — Nr. 3-4, 15 noiembrie — 1 decembrie 1934, p. 6.

27 Corneliu Zelea Codreanu, Din luptele tineretului roman, 1919-1939 (culegere de texte),
Editura Fundatiei Buna Vestire, 1993, p. 57.
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ci proclamarea importantei ideilor in istorie, o combatere nu a ratiunii ca mijloc de
cunoastere, ci a rationalismului artificial si a materialismului exclusiv. In aceste
circumstante, patriotismul generatiei razboiului a fost unul politic, secular in fond,
fara valente religios-mesianice. Altfel au stat lucrurile in cazul ,,generatiei de la
19277, care s-a format In atmosfera morala si intelectuala de crizd a umanismului,
de neincredere in ratiune si de respingere a modelelor culturale renascentist-luministe
in general. Doua carti, celebre In epoca, au evidentiat exemplar aceastd atmosfera:
Declinul Occidentului, de Oswald Spengler, respectiv Un nou ev mediu, de Nikolai
Berdiaev. Apelul la traditia genuind impotriva modernitatii artificiale, care in
conceptia lui Nicolae lorga se traducea prin invocarea organizarii comunale arhaice
si a potentialului normativ aferent ordinii concrete, se relua acum in termenii
redescoperirii interioare a spiritului ortodox, dar nu atat in acceptiunea unei vocatii
propriu-zis mistice sau ascetice, cat pe calea experientei vitale continuta in aventura
si in tensiunea dramatici?®®. Asa se explicd de ce tinerii nationalisti au fost mai
captivati de spusele Iui Corneliu Zelea Codreanu, care-i indemna si traiasca personal,
in mod ,,viu”, adevarul credintei si care le propunea surclasarea individualismului
desuet cu sentimentul religios al unitatii de lupta?.

Schimbarea culturald a survenit totodata intr-o conjunctura sociala particulara,
care explicd la randul ei declinul profetismului iorghist invers proportional cu
ascensiunea legionarismului. Pana la primul razboi mondial, principala preocupare
a publicului fusese problema taraneasca, adicd decalajul flagrant dintre un numar
mic de latifundiari ce stipaneau o suprafatd de pdmant imensa, respectiv masa de
tirani cu pimant putin sau chiar in situatia de proletari agricoli®*. O problemi
tratatd din diverse unghiuri: al eficientei economice si al reprezentativitatii civice
(Radu Rosetti), al stabilitatii statului (Vintila Bratianu), al responsabilitatii morale a
claselor superioare fatd de tarani (poporanismul, simanatorismul). Sub acest ultim
aspect, mediul intelectual romanesc manifesta o atitudine demofila (cu unele influente
tolstoiene, a se vedea exemplul lui Duiliu Zamfirescu), analoaga intrucitva cu
sentimentul de culpabilitate fatd de popor al intelighentiei ruse, decurgand din
constiinta faptului ca elita isi datora conditia superioard exploatarii muncii taranilor.
Era normal, deci, ca mediul intelectual sa-si insuseasca fondul si forma profetismului
iorghist, care facea din emanciparea tdranimii o conditie a existentei nationale si ca
atare o indatorire a conducatorilor. Problema tiraneasca si-a diminuat insa acuitatea
dupa reforma agrara din 1921 si dupa noua lege a Invatamantului din 1924, care au
ameliorat starea materiald si nivelul de educatie in ceea ce priveste populatia rurala.
In schimb, criza economica, inflatia si somajul de la inceputul anilor 1920 au mutat

28 Mircea M. Vulcinescu, op. Cit.

29 Corneliu Zelea Codreanu, op. cit., p. 77.

30 Conform statisticii prezentate de Radu Rosetti, se ajunsese ca circa 1000 de persoane si
detina peste 3 000 000 de hectare, iar mai mult de 1 000 000 de tarani, insumand proprietarii mici si
mari, aproximativ 3 300 000 de hectare. Media proprietatii latifundiare ajungea la peste 1920 de
hectare, media proprietatii taranesti depasea cu putin 3 hectare. Radu Rosetti, Pentru ce s-au rasculat
taranii, Bucuresti, Editura Eminescu, 1987, p. 315.
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centrul de greutate al tensiunilor sociale inspre zona oraselor. Pentru absolventii
de facultate, 1n particular, chestiunea cea mai presanta era insertia profesionala, in
conditiile in care posturile solicitdnd pregatire superioard erau destul de putine iar
numarul studentilor crescuse. Nemultumirile si frustrarile acestora s-au canalizat
astfel impotriva ,,batranilor” ce ocupau posturile vizate, despre care se spunea ca ar
fi compromis viitorul tinerilor, dar mai ales impotriva evreilor, acuzati ca acapareaza si
mediul universitar pe langa puterea economico-financiara. Constantin Radulescu-
Motru, de pilda, considera in 1922 ca timp de zece ani universititile — Tn special
facultétile care pregateau avocati, ingineri si medici — aveau sd fie monopolizate
practic de copiii imbogititilor de rizboi evrei*!. Este adevirat ci, in anul 1919,
numarul noilor membri evrei Inscrisi in Camerele de Comert si Industrie se ridica
la 37 757 pentru intreaga tara, insemnand 28,6% din totalul celor inscrisi, dintre
acestia 1621 activand propriu-zis in Bucuresti, cum s-ar zice sub ochii studentilor
nationalisti®. Numai ci proliferarea mediului de afaceri evreiesc survenea ca
urmare a conjuncturii economice, de care profitau si afaceristii romani, si nu din
considerente etnico-rasiale. Oricum, in acest nou climat social agresiv, profetismul
iorghist de facturd sdmanatorista, concentrat mai curand pe ideea solidaritatii decat
pe excludere, nu a mai avut audienta printre studentii si tinerii intelectuali, castigati
de spiritul revansard al discursului legionar, care imbina elogierea eroismului
tineresc si antisemitismul vindicativ.

Cu titlu general, se desprinde asadar constatarea cd nationalismul roméanesc a
inregistrat pana la al doilea razboi mondial trei mari curente, fara a exclude variante
intermediare sau mai putin cunoscute. Primul a fost pasoptismul, concentrat pe
sustinerea drepturilor natiunii roméane in plan intern si international, ceea ce echivala
cu realizarea statului roman modern si independent. Al doilea, iorghismul, s-a axat
pe ideile solidaritatii si unititii nationale, avand ca obiectiv Incheierea unificarii
politico-teritoriale. Al treilea, legionarismul, a avut ambitia reconfigurarii spirituale
a natiunii. Avea sd urmeze, dupd al doilea rdzboi mondial, ceausismul, care a
incercat sa opereze o sinteza ideologica si imaginara a primelor doua variante sub
formula independentei si unitatii poporului muncitor®, Fiecare a corespuns unui
context de probleme, inclinatii si asteptari social-politice si moral-intelectuale.
A pune iorghismul in contextul propriu nu inseamna a diminua rolul politic si
cultural pe care l-a jucat Nicolae lorga sau, daca discutam chestiunea pe terenul
teoriei, nu inseamna a minimaliza rolul personalititii in istorie. Inseamna insi a
remarca factorii de ansamblu care i-au asigurat intr-o anumita perioada succesul si
in absenta carora Nicolae lorga a inceput, potrivit sintagmei celebre, sd nu mai fie
profet in tara lui.

8L C. Radulescu-Motru, Conceptia conservatoare si progresul, in Doctrinele partidelor politice,
si urm., p. 60.

32 Avram Rosen, Participarea evreilor la dezvoltarea industriald a Bucurestiului, din a doua
Jjumadtate a secolului al XIX-lea pdna in anul 1938, Bucuresti, Editura Hasefer, 1995, p. 73-74.

33 Pentru o analizd extinsi a subiectului, a se vedea Emanuel Copilas, Natiunea socialistd.
Politica identitdtii in Epoca de aur, Polirom, 2015.
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NICOLAE IORGA, OU L’AVENEMENT ET LA DECHEANCE
D’UN PROPHETISME LAIQUE

Résumé

L article présente les traits principaux de la conception politique et morale de Nicolae lorga
qui, grace a elle, il est devenu parmis les jeunnes étudiantes et intellectuels un vrai prophéte du
nationalisme jusqu’aux années 1920. Il s’agissait d’une conception qui privillégia I’achevenement de
I’Etat-nation et I’emancipation politique et culturelle de la paysannerie, en tant que structure sociale
de résistance pour cet Etat. On présente aussi les causes sociales et culturelles qui ont déterminé,
depuis les années 1930, la perte de prestige de Nicolac Torga personelement et 1’évolution du
nationalisme roumain vers I’extréme-droite, surtout les difficultés d’insertion professionelle de la
jeunesse et le déclin du rationalisme au profit d’une sorte d’existentialisme d’inspiration orthodoxe.

Mots-clefs: Nicolae lorga, nationalisme, changement social et culturel.



