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Pentru gandirea politica modernd, preocupatid si identifice punctele de
convergenta dintre exercitiul puterii si principiile dreptului intern si international,
razboiul si consecintele sale, percepute adeseori ca nedrepte, au reprezentat probleme
dificil de asumat din punct de vedere teoretic. Pe de o parte, recurenta razboiului il
impunea ca o constantd, sau altfel spus ca o trasaturd generald a umanitatii, imposibil
de escamotat prin declaratii de bune intentii sau prin trimiterea la doctrina raului
intdmplator, comis din ignoranta (raul ca absenta a binelui). Pe de alta parte, recurgerea
la violenta, chiar si la violenta incadratd normativ — asa cum intrevazuse razboiul
Hugo Grotius —, contravenea nu numai ideii abstracte de justitie, dar si simfului comun,
prin urmare moralei naturale inerente aceleiasi umanitati. In virtutea rationalismului
sau universalist, gindirea luministd a formulat o conceptie pacifist-normativista asupra
relatiilor internationale, consacrata exemplar in lucrarea din 1795 a lui Immanuel
Kant, intitulata Spre pacea eternd. O schita filosofica. Numai ca atunci cand a fost
publicati aceasta, adica in plina epoca a conflictelor militare dintre Franta revolutionara
si coalitiile europene, a mai avansa proiectul unei lumi organizate pe baze legale
consensuale, a mai vorbi despre armonia dintre state, devenise deja anacronic.

Razboaiele Revolutiei, campaniile napoleoniene, insurectiile si luptele de
eliberare nationald, actiunile represive ale Sfintei Aliante care au urmat in prima
jumatate a secolului al XIX-lea, au acreditat in gandirea politica si in constiinta publica
europeana rolul ,,creator de drept” al violentei armate, conducand la o schimbare a
perceptiei asupra razboiului. Fard si fie considerat neaparat un fenomen pozitiv,
acesta a Tnceput sa fie apreciat ca modalitate necesara si chiar legitima de rezolvare
a anumitor contradictii sau pentru introducerea unor institutii. Formularea poate
cea mai sinteticd i mai cunoscutd a noii viziuni s-a regasit in tratatul lui Carl von
Clausewitz, publicat postum in 1832, in care se arita ca deosebirea dintre razboi si
politica Iy era decat una de ordin eficient, privind mijloacele utilizate, nicidecum
de esenta.

! Vedem asadar ci rizboiul nu este numai un act politic, ci un adevarat instrument politic, o
continuare a relatiilor politice, o realizare a acestora cu alte mijloace. Ceea ce mai ramane specific
razboiului se refera dar la natura specifica a mijloacelor sale”. Carl von Clausewitz, Despre razboi,
Bucuresti, Editura Militara, 1982, p. 67.

,»Studii §i materiale de istorie moderna”, vol. XXX, 2017, p. 27-33
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Pentru reprezentantii generatiei romantice recurgerea la fortd era onorabila si
binefacatoare ca drept la rezistenta Tmpotriva opresiunii, ca insurectie populara sau
razboi de eliberare nationald, dupd cum reiese nu numai din tratatele politice sau
cursurile de istorie celebre in epoca, dar si din poemele byroniene, din dramaturgia
lui Victor Hugo si din plastica lui Eugéne Delacroix, susceptibile sa influenteze
sensibilitatea si reprezentarile oamenilor de atunci poate mai mult decat elaborarile
teoretice. (Cu atat mai mult, cu cat scriitori i artisti s-au implicat ei Ingisi in luptele
respective, dacd ar fi sa-i amintim numai pe George Gordon Byron, Alphonse de
Lamartine sau Petéfi Sandor.) Romanticii erau inspirati in bund masura de exemplul
Revolutiei franceze, in particular de violenta politicii ,,titanice” a iacobinilor, despre
care Edgar Quinet scria cd, indiferent de confuzii si erorl intemeiasera practic
libertatea si creasera din neant sufletul civil al unui popor?. in aceste circumstante,
recurgerea la fortd nu insemna pur si simplu aplicarea violentei, ¢i un demers cu
incarcaturda morala si functie regeneratoare, susceptibil a fi realizat numai de
spiritele ardente si generoase®. O functie regeneratoare aferentd emanciparii civice,
sociale, nationale, ca atare cu atat mai actuald in societatile aflate sub dominatie
straind, in care ,,placerea armelor” si obisnuinta vietii militare printre tineri erau de
naturd sa formeze caracterele si si pregiteasca astfel conditiile eliberzrii®.

Epocii romantice i-a fost caracteristica asadar o trasatura idealista, sau altfel
spus raportarea etica si doctrinara la un referential superior oarecare, la o norma, la
0 valoare sau existenta (divinitatea, umanitatea) mai presus de contingentul istoric,
acest referential constituind in cele din urma criteriul de validare al actiunilor in ordine
concretd. Cultura, politica, razboiul se justificau prin conformitatea cu referentialul
respectiv, se justificau deci Tn maniera idealista, romanticii fiind preocupati sub
acest aspect mai putin de succes in sine, si mai mult de Indreptatirea ,,metafizica” a
demersului lor, ceea ce pe terenul politicii se traducea prin atentia deosebita
acordatd legitimitatii. Autorii de inspiratie revolutionara si liberald, indeosebi, au
formulat si au diseminat prin presd, cursuri i cuvantiri o noud teorie asupra
legitimitatii, de esentd civico-nationala, contrapusa legitimismului dinastic de drept
divin si insertie sociald nobiliara.

In principatele romane, unde autoritatea monarhici absolutista o exercitau in
realitate nu domnitorii autohtoni ci puterile striine — in vremea fanariotilor Imperiul
otoman, iar in timpul Regulamentelor organice Rusia —, liberalismul a patruns, cum
remarca Eugen Lovinescu, pe calea ideii nationale. Prin urmare, noua legitimitate
»idealista”, cu toate variatiile sale ideologice (de la democratismul paseist vehiculat
de Ion Heliade Radulescu pana la radicalismul Iui Ion C. Bratianu), s-a conturat

2 Edgar Quinet, La Révolution, Tome 1, Librairie Internationale, Bruxelles, Leipzig, Livourne,
A. Lacroix, Verboekhovn et C®, Editeurs, 1869, p. 336-337.

% Louis Auguste Blanqui, Pourquoi n’y a plus d’émeutes, in Oeuvres. Dés origines d la Révolution
de 1848, 1, Presse Universitaire de Nancy, <1993», p. 270-271.

*Nicolae Balcescu, Puterea armatd i arta militard de la intemeierea principatului Valahiei pand
acum, in Opere, vol. I, Bucuresti, Editura Academiei Republicii Socialiste Romania, 1974, p. 77-78.

5 E. Lovinescu, Istoria civilizatiei romdne moderne, 1, Bucuresti, Editura ,,Ancora”, <1924», p. 153.
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prin imbinarea unor elemente de crestinism fraternalist opozabil privilegiilor si
exploatdrii servile mostenite de la fanarioti, cu suveranismul si unionismul corelative
dreptului national si istoric, opuse intruziunii arbitrare a imperiilor vecine. Daca
acestea din urma aveau de partea lor forta, revolutionarii, liberalii si demofilii romani
revendicau respectarea drepturilor principatelor, incercand sd le consacre in
documentele internationale, adica sa obtinad garantia juridica si protectia politica a
marilor puteri, 1n particular a statelor occidentale, dar ocazional si a Imperiului otoman
sustinut de Marea Britanie, considerat mai putin periculos ori chiar un sprijin contra
expansiunii ruse. Spiritul legalist se observa de la invocarea vechilor capitulatii ca
temei juridic al reconsiderdrii relatiei principatelor cu Poarta, pana la preocuparea
de a legitima schimbarile institutionale mai mult sau mai putin fortate prin consultari
plebiscitare, cum s-a intamplat in 1864 si 1866. Aceasta caracteristica se explica in
primul rand prin faptul cé era o epocé de rearanjare a regimului constitutional, cand
atentia cddea in mod necesar pe chestiunile de principiu si de jurisprudenta,
recognoscibile atdt In disputele interne, cat si in gestiunea relatiei cu puterea
suzerani si cea protectoare. in al doilea rand a fost vorba insa despre idealismul
perioadei romantice, despre dorinta sincera de a pune in acord valorile si institutiile, cu
atat mai autentica si mai sustinuta, cu cat implica riscul inchisorii sau al exilului.

Trasatura legalistd sau mai exact normativista a politicii romanesti, cu vocatia
principiilor si a sensului civilizator al acestor principii, s-a exprimat $i mai tarziu,
pe de o parte ca reflex al educatiei si optiunilor subiective ale conducétorilor, pe de
alta parte — care a contat precumpanitor — deoarece afirmarea dreptului convenea
intereselor statului mai mult decat practica negocierilor secrete si a presiunilor
militare, cum s-a vazut spre exemplu in contextul intrarii in primul razboi mondial
si mai apoi la Conferinta de pace de la Paris. Totusi, in evaluarea diferitelor
imprejurari, inclusiv in privinta confruntarilor militare, a intervenit progresiv o nota
pragmaticd, in mod invers proportional cu estomparea idealismului pasoptist. Una
dintre primele manifestiri semnificative ale tendintei s-a regasit in dezbaterile
parlamentare ocazionate de criza orientald si de razboiul ruso-otoman declansat in
1877, cand Romania a fost implicata direct in evenimentele politico-militare si a
trebuit sa-si fundamenteze pozitia. Din acest punct de vedere, conflictul din 1877-
1878 fost simptomatic pentru evolutia culturii politice a liderilor, si in general
pentru schimbarea ,,mentalitatii” categoriilor sociale cu acces la instructie si la
presa, active in spatiul public, iIndeosebi marii proprietari funciari, elita burgheza
emergenta si reprezentantii profesiunilor liberale.

Proclamarea independentei si pe cale de consecintd rdzboiul impotriva
Imperiului otoman erau sustinute mai departe cu argumentele dreptului, in consonanta,
cum remarca ministrul de externe Mihail Kogélniceanu, cu sentimentele de justitie
predicate la vremea aceea in Europa’. Cu toate acestea, in motivatiile aduse au
inceput s transpara tot mai mult argumente de tip nou, pragmatice, care puneau
accentul nu atit pe drepturi si valori, cit pe calcul si oportunitate. Mihail

& Monitorul Oficial al Romaniei”, nr. 118, 27 mai/8 iunie 1877, p. 3452.
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Kogilniceanu insusi a declarat in Adunarea Deputatilor, dupa semnarea Conventiei
cu Rusia din 4 aprilie 1877, ca pentru nevoile prezentului era nevoie sa stie sa se
serveasci eficient de amici si inamici in egald masurd’. In acelasi sens a justificat
alianta cu Rusia primul-ministru national-liberal, Ion C. Bratianu, evaluand-o din
perspectiva intereselor romanesti. ,,Ei bine — ardta el —, Rusiei 1i suntem datori ca
ne-a scapat de turci si a deschis iarasi tarei comerful european, caci nu pierdeti din
vedere cd numai de cand s-a deschis comerful Dunérei, de atunci a inceput o
civilisatiune la noi. [...] Negresit cd si Rusia cand ne-a scédpat de turci, a putut sa
aiba un interes 1n aceasta, dar interesul Rusiei a fost in folosul nostru. Oricum insa
faptul este ca noi cu ajutorul Rusiei am scépat de turci, si cu ajutorul lui Dumnezeu
am scapat de a deveni rusi, si cand astazi suntem liberi si stdpani pe noi nu trebuie
sd uitam ca Rusia a facut sacrificii pentru noi. Putem noi sa zicem astazi Rusiei:
avem sa ne batem 1n contra voastra daca veti merge sa scapati pe ceilalti crestini de
sub jugul turcesc?”’®. Poate chiar mai pragmatic s-a dovedit principele Carol I, care
intrevedea razboiul prin prisma utilitatii sale politice interne. intr-o0 scrisoare din 12
decembrie 1876 catre tatdl sdu, observa ca ,,Razboiul ar aduce cel putin pacea
interna, viata vie si avantul material, pe cand o pace provizorie — cici numai o
astfel de pace s-ar putea incheia — va insemna pentru noi cele mai crancene lupte de
partid: Camera conduce deja urmarirea judiciara a fostilor ministri intr-un chip
patimas™. Cu alte cuvinte, rizboiul era golit de incircatura sa principiala, idealista,
devenind eminamente o afacere de stat si un rezultat al raporturilor de putere.
Pragmatismul s-a regasit de asemenea la nivelul opozitiei conservatoare, care
a fost Tmpotriva razboiului si a proclamadrii deindata a independentei invocand in
mod utilitarist beneficiile regimului juridic al garantiei colective, stabilit la Congresul
de la Paris din 1856. In opinia lui Nicolae Blaremberg, de pilda, respectarea scupuloasi
a Tratatului de la Paris si a neutralitatii, era conditia necesara ca statul roman sa nu
revina sub protectoratul exclusiv al Rusiei'®. Independenta pe care o promitea
participarea la razboi nu avea relevanta din perspectiva drepturilor formale, naturale si
le oferea. Din aceastd perspectiva, Dimitrie Ghica se ardta la randul lui sceptic si
critica politica guvernului, socotind-o pur si simplu aventuroasa. ,,D-lor — spunea el —,
independinta este tinta la care trebuie sa tinda fiecare om, fiecare natiune; dara este
independinta de doua feluri: una nominala, si alta reala. Cea nominala este de
foarte scurtd durata, si in Tmprejurarile de astazi, eu nu vad posibila o independinta
reald. Independinta nominala nu este rezultatul unui progres care pune o natiune in
stare de a nu mai fi incédlcatd de altd natiune. Astdzi, cidnd eu vad o miscare
slavona, nu pot sd cred cad vom dobandi altceva decat o independintd nominala,
care se va inturna in contra intereselor noastre”'!. Conservatorii se revendicau

" Ibidem, nr. 101, 4/16 mai 1877, p. 2982.

8 Ibidem, nr. 102, 5/17 mai 1877, p. 3004.

® Memoriile regelui Carol I al Romdniei (de un martor ocular), vol. IX, Bucuresti, p. 14.
10 _Monitorul Oficial al Roméniei”, nr. 101, 4/16 mai 1877, 2977.

' Ibidem, nr. 109, 14/26 mai 1877, p. 3236-3237.
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asadar de la legalitate, insd concepeau legalitatea nu din perspectiva normativista a
drepturilor naturale consacrate institutional, ci sub aspectul beneficiilor circumstantiate
istoric, criteriul necesitatii concrete surclasand astfel indreptatirea sau legitimarea
ideald. In noul context politic, cultural si mental dreptul nu mai corespundea
justitiei absolute, inlocuita cu logica raporturilor de putere si cu jocul formalizat al
negocierii diferitelor interese.

In politica roméaneasca fenomenul a debutat in deceniul al optulea, dupa
ultima izbucnire a ,,idealism” care a fost miscarea antidinastica din 1870, inspirata
de proclamarea Republicii a Ill-a in Franta. Infrangerea acesteia in rizboiul cu
Prusia, izolarea sa diplomatica, suprematia continentald a celui de-al doilea Imperiu
german i-au lipsit pe liberalii radicali de principalul sprijin extern, drept pentru care
au fost obligati sa renunte la republicanismul si democratismul de inspiratie
pasoptisa si sa accepte sistemul reprezentativ-oligarhic al monarhiei constitutionale, ca
0 conditie a mentinerii lor in zona deciziei. Momentul reorientarii poate fi identificat
formal: 4 martie 1871, cand Intr-un discurs din Adunarea Deputatilor Ion C. Bratianu a
criticat fara echivoc exagerarile celor care dorisera sa limiteze pana la irelevanta
atributele principelui, accentuand in schimb rolul politic al sefului statului si al
ministrilor'?. Tendinta a corespuns de altfel evolutiei liberalismului european pe
masura institutionalizarii sale, adicd pe masura ce a trecut din opozitie la conducere.
Confruntat cu rigorile guvernarii liberalismul a dobandit o nota posibilista, in dezacord,
practic cel putin, cu afirmarea unor principii universale si netranzactionabile. (Pana
la criza politica provocata de afacerea Dreyfus, in Franta s-a vorbit explicit despre
o republica posibilista, opportuniste in original, spre deosebire de republica radicala si
anticlericala de la inceputul secolului al XX-lea). In consecintd, ideea justitiei
drepte a fost inlocuita de obligativitatea justei aplicari a legii, care nu a mai fost
inteleasa ca ideal de atins, ci in calitatea ei conjuncturald de produs al fortei
sociale®. In Romania cadrele regimului social-politic fuseserd deja precizate dupa
reforma agrara din 1864 si adoptarea Constitutiei in 1866, asa incat principalii
actori politici (monarhia, Partidul National-Liberal, Partidul Conservator) au
renunfat in multe privinte la disputele ideologice principiale si s-au concentrat pe
administrarea pragmatica a treburilor curente.

Regandirea politicii s-a inscris totodata in procesul mai amplu de trecere a
culturii europene de la romantism la pozitivism, termen prin care infelegem nu
stricto sensu teoria lui Auguste Comte, ci modelul generic de cunoastere si creatie
bazat pe observatie, descriere, experiment si cauzalitate. Principalele sale fatete au
fost realismul in literaturd si artd, materialismul in filosofie si pragmatismul in
politica. Fara sa insistim acum asupra determinatiilor procesului, remarcam totusi
trei elemente majore care au intervenit in desfasurarea lui: valorizarea stiintei si
tehnicii pe fondul revolutiei industriale, preocuparea fatd de chestiunile sociale si

12 Monitorul Oficial al Romaniei”, nr. 66, 24 martie/5 aprilie 1871, 387.
13 Gheorghe Platon, Liberalismul romdnesc in secolul XIX: emergentd, etape, forme de expresie, in
Cultura §i societate, studii privitoare la trecutul romdnesc, Bucuresti, Editura Stiintifica, 1991, p. 76.
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confirmarea cdii militare de organizare a statului, mai ales dupa unificarea ,,prin
fier si sange” a Germaniei, 1n antiteza cu esecul tentativei pasnice a Parlamentului
de la Frankfurt din 1848. Referintele metafizice s-au estompat asadar in raport cu
problematica existentei materiale, ceea ce in mentalul colectiv s-a tradus printr-un
interes mai mare aritat industriei, finantelor i pietelor decat fenomenologiei
spiritului. Criteriul eficientei, calculul de oportunitate si aplicarea fortei sub aspectul
sdu mecanic, militar si institutional au devenit astfel resorturile sau motivatiile
activitatii sociale in general si ale politicii in special. Situatia este recognoscibila in
cazul politicii de guvernare liberale sau autoritare, dar si la nivelul opozitiei
socialiste, ideea revolutionara fiind reinterpretata de aceasta in cheie materialista,
pozitiva. Argument de identificare prestigioasa altadata, idealismul romantic a
devenit, cum remarca Bronislaw Baczko, echivalent cu visarea si naivitatea®.

Desigur, nicdieri in Europa transformarea nu a subsumat integralitatea
manifestarilor culturale, nici In Romania, unde sub influenta poeziei eminesciene
formele de expresie si sensibilitatea din epoca romantica s-au prelungit mai mult
decét in alte parti, in paralel cu aparitia lirismului simbolist si a sentimentalismului
poporanist si samanatorist legat de reflectarea situatiei taranimii. Trecerea de la
romantism la pozitivism a reprezentat un parcurs tendential, alimentat intelectual si
moral de instructia stiintificd practicata in cadrul invatdmantului public si de
proliferarea psihologiei afaceriste corelativi dezvoltarii capitalismului. Aici
schimbarea a inceput odatd cu infiintarea cenaclului Junimea in 1863 si aparitia
revistei ,,Convorbiri Literare” patru ani mai tarziu, care au introdus rigoarea critica
in analiza textelor, corespunzdtoare profesionalizarii domeniului literaturii. S-au
circumscris aceluiasi proces aparitia prozei realiste (Nicolae Filimon) si patrunderea
filosofiei materialiste prin intermediul lucrarilor lui Vasile Conta, al caror efect s-a
completat In constiinta colectiva cu impactul imaginar al constructiei cdilor ferate,
de naturd sa acrediteze rolul activ al masinii si valoarea operativa a calculului
ingineresc.

De la fondarea Junimii pana la razboiul de independentd a trecut asadar
aproximativ un deceniu si jumatate, in care cercurile politice, intersectate de altfel
cu cele culturale (este suficient sa-i amintim pe Titu Maiorescu si Petre P. Carp), au
inceput sa asimileze noua tendintd de gindire si de actiune sub forma
pragmatismului. Opinia publicd a pastrat mai multd vreme o trasaturd idealist-
afectivd, manifestd de cate ori a venit vorba despre solidaritatea cu romanii
ardeleni. Politicienii, in schimb, au procedat mai curdnd in functie de circumstante,
utilitate si resurse. Asa s-a Intdmplat imediat dupd rdzboi, in 1881, cand sub
amenintarea Rusiei au decis aderarea Romaniei la Tripla Aliantd, preferand
siguranta militara unei declaratii principiale a drepturilor nationale. Acestea au fost
proclamate din nou in 1916 ca ratiune a intrarii in primul razboi mondial, dar
numai dupd doi ani de negocieri si pregatiri, destinate sa creeze intai conditiile
politice si materiale susceptibile sa gestioneze afirmarea lor eficienta.

14 Frangois Furet (volum coordonat de), Omul romantic, <Iasi>, Polirom, 2000, p. 296.
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DU ROMANTISME AU PRAGMATISME:
LA GUERRE DE 1877-1878 EN CONTEXTE MENTAL ET CULTUREL

Résumé

L’article est une approche sur la guerre de 1877-1878 en tant que symptome pour le parcours
de la vision et de la sensibilité romantique, imbue d’idéalisme et concentrée sur 1’affirmation des
droits et principes, vers une maniére plus pragmatique de concevoir la politique, a travers les calcules
d’opportunité et les rapports de pouvoir. On voit ainsi comment les dirigeants roumains ont
argumenté soit 1’alliance avec la Russie et la proclamation immédiate de I’indépendance, soit le
respect d’une stricte neutralit¢ en considérant surtout les possibilités concrétes et les avantages
pratiques d’une certaine option. Il s’agissait d’un processus entamé au début des années 1860, qui
consista dans I’avénement de la pensée positive, promue notamment par le biais de I’enseignement
public, de la littérature et de I’esprit capitaliste.

Mots-ciés: la guerre de 1877-1878, romantisme, pragmatisme.



