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Starea de pregitire a armatei roméne §i actiunile ei la sudul Dunarii in
razboiul Tmpotriva Bulgariei, din vara anului 1913, sunt obiect de controversa
istoriografici. Analizele si opiniile exprimate au fost diferite. In amintirile sale din
Bulgaria, Mihail Sadoveanu, participant ca ofiter de rezervd in regimentul 15
,Rizboieni”, aprecia campania armatei romane drept un mare ,,fapt ostisesc”'. La
randul sdu, generalul I. Anastasiu, comandantul regimentului III ,,Dambovita”
No. 22, cu gradul de locotenent-colonel, scria ca actul de la 1913, reprezinta ,,cel
mai stralucit exemglu de oaste si natiune, pregitite pentru a trece prin sacrificii, la
glorie si Indltare”. Aceste opinii sunt Tmpartagite si de multi specialisti sau
participanti la evenimente’.

In schimb, altii au caracterizat-o ca o ,,preumblare” la sudul Dunarii, care a
scos 1n evidenta tarele organizarii militare romanesti. Constantin Argetoianu, ofiter
de rezerva (medic) in campanie, scria ca participarea la al doilea razboi balcanic a
fost pentru noi ,,0 mare nenorocire, fiindca sarcina de indeplinit a fost prea usoara
si ne-a intarit n obiceiurile noastre de a trata lucrurile cu usurinta. [...] Am ramas
cu impresia ci aveam o armati [...] bine inzestrata, bine organizata si bine condusa™*.

Ca de obicei, iIntre cele doud extreme adevarul este undeva la mijloc, iar
studiul de fatd incearca sa-1 reliefeze, mai ales ca beneficiem, la un secol distanta,
de durata lunga a istoriei.

EVOLUTIA ARMATEI ROMANE iN PERIOADA 1878-1913

Dupa razboiul de independentd, armata romana a cunoscut o lunga perioada
de pace, rastimp in care si-a schimbat configuratia sub multe aspecte (legislatie,
structuri organizatorice, dotare, doctrind, instructie, infrastructurd etc.). Mai precizam

'Petre Otu, Mihail Sadoveanu. Cu arma si pana la sudul Dunarii, in ,Revista de Istorie
Militara”, nr. 3-—4/2013, p. 70.

2 1. Anastasiu, Avantul Tarii. Campania din 1913 in Bulgaria, Cluj, Institutul de Arte Grafice,
Editura si Librarie ,,Cartea Romaneasca”, 1925, p. 3.

3 A se vedea, in acest sens, Costin Petrescu, Istoricul campaniei militare din anul 1913,
Bucuresti, Imprimeria ,,JJockey Club”, 1914.

# Constantin Argetoianu, Pentru cei de mdine. Amintiri din viemea celor de ieri, volumul al Il-lea,
partea a [V-a. 1913-1916, Bucuresti, Humanitas, 1991, p. 11-12.

»Studii si materiale de istorie moderna”, vol. XXVII, 2014, p. 85-96
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cd modernizarea organismului militar roméanesc a fost parte a celei a societatii
roménesti, cu toate plusurile si minusurile sale. In domeniul militar, progresul a
fost evident pe mai multe planuri, dar, In ansamblu, resursele puse la dispozitia
armatei nu au tinut pasul cu necesitatile interne si cu achizitiile pe plan european,
astfel cd s-au acumulat serioase ramaneri in urma. latd, de exemplu, in intervalul
1900-1914 bugetul Ministerului de Razboi a fost de 13—19% din bugetul general al
statului’. In aceeasi perioadd, procentul in tarile vecine s-a situat la 25% in Rusia,
23% in Bulgaria si Serbia, 15% in Austro-Ungaria®.

Cauzele unei atari stiri de lucruri sunt, desigur, complexe. In primul rand
nivelul de dezvoltare al societatii romanesti era relativ modest, in pofida amplului
proces de modernizare desfasurat la sfarsitul secolului al XIX-lea si inceputul
secolului al XX-lea. In al doilea rdnd, Romania era membra, din anul 1883, a
Triplei Aliante, care pdrea un instrument eficient si suficient pentru garantarea
securitatii’. Dupa opinia liderilor politici si a planificatorilor militari, era cu totul
improbabil ca statul romén si fie angrenat singur intr-un razboi, mai ales ca acesta
urma si aiba un caracter defensiv. In aceste conditii, intirirea armatei nu era
perceputa ca o problema stringenta, sine qua non, pentru supravietuirea statului.

In al treilea rAnd a mai contat si conservatorismul unei parti a establishment-ului
militar romanesc, care a pus pe primul plan aspectul cantitativ (numarul de
baionete, de batalioane, de regimente, divizii etc.) in detrimentul calitatii. S-a
ajuns, astfel, la efective numeroase, la un cadru organizatoric extins, fara a se putea
asigura o stare operativa corespunzatoare, o dotare adecvata.

Constientizarea disfunctionalitatilor majore ale armatei a generat initiative
reformiste, intre care cea mai importantd a avut loc in timpul ministeriatului lui
Alexandru Averescu (1907-1909). Ca urmare a eforturilor sale, Parlamentul a
adoptat, n martie 1908, o noud lege de organizare a armatei, care aducea importante
modificari in raport cu legislatia anterioara®. Elementele armatei erau reduse la trei:
armata activa cu rezerva ei ce forma armata de operatii in caz de conflict; militiile
destinate a intari armata de operatii, fie prin unititi constituite, fie umpland
golurile; armata teritoriald, cu misiunea de a apara teritoriul.

Durata serviciului militar era redusa de la 21-46 de ani la 21-40 de ani,
schimbandu-se si structura acestuia astfel: sapte ani in activitate; cinci ani in
rezerva; trei ani in militii i patru ani In armata teritoriald. Numarul anilor de
rezerva a fost sporit de la doi la cinci, acela al militiilor a fost redus de la sase la
trei, iar al armatei teritoriale de la zece la patru.

5 Romdnia in Rézboiul Mondial 1916—1919, volumul I, Bucuresti, Monitorul Oficial si
Imprimeriile Statului, Imprimeria Nationala, 1934, Anexa nr. 1 (in continuare se va cita RRM).

8 Ibidem, p. 24.

7 Pentru acest aspect a se vedea, intre altele, G. Cazan, S. Radulescu-Zoner, Romdnia si Tripla
Alianta, Bucuresti, Editura Stiintifica si Enciclopedica, 1979; Documente Diplomatice Romdne, seria
I, volumul 11, Bucuresti, Editura Academiei, 2006.

§ Ministerul de Razboi, Lege pentru organizarea armatei cu dezbaterile din Cameri si Senat,
Bucuresti, Tipografia Curtii Regale, F. Gobl si fiii, 1908; Petre Otu, Maresalul Alexandru Averescu.
Militarul, omul politic, legenda, Bucuresti, Editura Militara, 2005, p. 64-73.
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Durata serviciului sub arme pentru toate trupele pedestre a fost redusa la doi
ani, pentru trupele cilari la trei ani, iar pentru marind la patru ani. In acest mod
contingentul anual a fost marit de la 22.000 de oameni la 40.000, numar care se
apropia de cifra totald de incorporabili, care se situa in jurul a 46.000 de oameni.

Infanteria activd a fost in intregime permanentizata, iar regimentele de
rezerva, constituite la mobilizare, beneficiau de un nucleu de cadre permanente. De
asemenea, toata artileria de cdmp era transferata diviziilor, pana la acea data 1/3
din ea fiind oprita la corpul de armata. Cavaleria a rimas organizata in regimente
de rosiori (trupe permanente) si calarasi (trupe cu schimbul).

Fatd de aceste masuri reformiste, ce Incercau sd mute accentul de la cantitate
la calitate, reactia unei parti importante a corpului ofiteresc a fost negativa,
generalul Averescu fiind acuzat ci slabeste puterea militara a tarii, ceea ce genera
un raport de inferioritate fata de principalii eventuali adversari, intre care la loc de
frunte era mentionatd Bulgaria. Prin urmare, legea a fost modificata in 1910, 1911
si 1913, ultima data cu putin Tnainte de campania din sudul Dundrii, respectiv la
inceputul lunii mai. Intre modificarile aduse succesiv de cele trei acte normative
amintim: schimbarea structurii armatei (armata activd, rezerva armatei active si
militiile); marirea serviciului militar la 42 si apoi la 46 de ani si schimbarea
structurii acestuia (sapte ani in activitate, 12 ani in rezerva si sase ani in militii);
folosirea contingentelor de rezerva pentru constituirea, la mobilizare, a unitatilor de
rezerva; crearea serviciului cu schimbul si pentru artilerie etc. In general, aceste
modificdri au atenuat caracterul reformist al legii din 1908, consacrand revenirea,
in mare parte, la situatia anterioara.

Cu toate acestea, in perioada 1908—1913 s-au adoptat o serie de masuri care
aveau menirea sa intdreascd forta militard a tarii, desi nu toate s-au dovedit, 1n cele
din urma, eficiente. Din randul acestora retinem: infiintarea Comandamentului
Corpului 5 armata si a comandamentului Diviziei 10 infanterie; crearea unor unitati
de artilerie (un regiment de artilerie cilareatd cu sase baterii; cinci regimente de
artilerie de camp cu tunuri performante de 75 mm, model 1904; cinci divizioane de
obuziere usoare de 105 mm, cu tragere repede; un divizion de obuziere grele 150 mm
cu tragere rapidd), de pioneri (cinci batalioane pioneri; un batalion pontonieri; un
batalion cai ferate etc.), de infanterie (sase regimente de infanterie; sase batalioane
de rezerva) etc.

De asemenea, anii premergatori celui de-al doilea razboi balcanic au
consacrat aparitia aviatiei ca o noud armi. In 1908 s-a creat o companie de
aerostatie, iar in 1912, Scoala militara de pilotaj de la Cotroceni’. In sfarsit, prin
legea din 1 aprilie 1913 s-au pus bazele Aeronauticii Militare, care avea o sectie de
aviatie si una de aerostatie'”.

% Aeronautica Militard Romdneasci (The Romanian Military Aeronautics), Bucuresti, Editura
Curtea Veche, 2013, p. 56-56.
1% Ibidem, p. 5961,
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STAREA COMBATIVA A ARMATEI iN ANUL 1913

In 1913, in preajma intrarii in razboi, forta armata la pace a Romaniei consta
in: cinci comandamente de armati; zece comandamente de divizie, zece batalioane
de vanatori; 80 de regimente de infanterie (jumatate active, jumatate de rezerva);
20 de regimente de cavalerie (12 de rosiori si opt de calarasi), 20 de regimente de
artilerie de cAmp 75 mm a sase baterii; un regiment escortd regald; un regiment de
artilerie calareatd, doud regimente artilerie cetate; un regiment de artilerie asediu;
serviciu aeronautic, subunitati de pionieri, de telegrafie etc.

Forta combativa la pace era de 12 batalioane active, 80 de batalioane rezerva,
83 de escadroane, 126 baterii de camp, 15 baterii de obuziere de 105 mm, doua
baterii obuziere grele, trei baterii munte. Efectivul se cifra la 6.169 de ofiteri si
elevi si 94.170 trupa'’.

Materialul de razboi era destul de variat sub raportul performantelor.
Infanteria si cavaleria aveau in dotare arma Manlicher, model 1893, calibru 6,5 mm, iar
militiile aveau aceeasi arma, dar model 1879 si calibrul 11 mm. Batdia maxima a
acesteia era de 2.000 m, iar cadenta de 8—10 lovituri/minut. Regimentele active si
batalioanele de vanatori aveau cate o sectie de trei mitraliere Maxim. Regimentele
de rezerva si cele de calarasi nu aveau mitraliere. Mitraliera Maxim avea calibrul
6,5 mm, bataia maxima de 3000 metri, iar cadenta practicd de 250 lovituri/minut.

Artileria era armata cu tunuri de 75 mm model Krupp 1904, cu tragere rapida
(10-18 lovituri pe minut), bataia maxima fiind de 7.000 m. Obuzierele de 105 mm
erau tot model Krupp, batdia maxima fiind de 6.200 m, iar cadenta de 8 lovituri
pe minut. Cele de 150 mm si 120 mm erau model Schneider, cadenta fiind de
3 lovituri/minut',

Urmare a eforturilor depuse dupa izbucnirea primului conflict balcanic, la 1
iulie 1913 armata romand dispunea 310.000 arme Manlicher cu 280 milioane
cartuse, 78.000 arme Henry-Martini cu 16 milioane de cartuse, 614 guri de foc de
camp si 110 guri de foc cu tragere inceatd (tunuri de munte, obuziere, tunuri de
asediu)®’.

Asigurarea cu munitie era insuficienta, ea ajungand doar pentru cateva zile de
luptd. Astfel, fiecare arma dispunea de 720 cartuse, pentru mitralierd existau
48.000 de cartusge, pentru fiecare tun calibrul 75 mm 1.100 lovituri, pentru fiecare
obuzier de 120 mm erau doar 500 de proiectile.

Cele mai mari neajunsuri erau la materialul sanitar, care lipsea practic la
unititi si mari unititi', precum §i marele si micul echipament. La armata de

" RRM, volumul 1, p. 29-30.

12 George G. Garoescu, Razboaiele balcanice 1912—1913 si Campania Romdnd din Bulgaria,
editia a II-a, Tipografia Centrului de instructie al infanteriei, Sfantul Gheorghe, 1935, p. 124-125.

BCN. Harjeu, Studii si critice militare. Din invatamintele rdasboaielor din 1913 si 19161918,
Editura Librariei ,,Stanciulescu”, Bucuresti, 1921, p. 116.

' Dimitrie Gerota, mpresiuni si preri din timpul actiunei militare in Bulgaria 22 iunie — 20 august
1913, Atelierele grafice Socec & Co., Societate anonima, Bucuresti, 1913, p. 1-7.
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operatii Tn momentul mobilizarii micul echipament ajungea pentru 266.000 soldati,
pantalonii pentru 341.000, cate doud perechi de bocanci pentru 320.000, ranite
pentru 308.000 de oameni, bluze de panze pentru 287.000, mantale pentru 342.000,
tunici pentru 266.000, saci de merinde pentru 344.000, bidoane pentru 356.000 de
oameni'’.

Cu toate aceste eforturi si masuri, unele luate pe ultima sutd de metri,
perceptia multora era cd Roménia nu avea instrumentul adecvat pentru a-si
indeplini obiectivul propus. Nicolae lorga aprecia ca o actiune militard era dificila,
intrucét noi ,,nu puteam purta un rizboi, neavand nimic in adevar gata™'®.

Si mai categoric era Constantin Argetoianu, participant la campania din sudul
Dunatrii in calitate de ofiter de rezerva (medic). El scria cd Romania avea o ,,armata
de fatada” si ,,nimeni, dar absolut nimeni nu s-a preocupat de armamentul si de
echipamentul nostru; nimeni nu si-a pus intrebarea dacd armata noastrd va fi in
stare sd faca fatd unui adversar serios; nimeni nu s-a preocupat despre starile
sanitare din Bulgaria, despre posibilitatea unei molipsiri a trupelor si despre
combaterea ei. Toata lumea politica se ocupa numai de combinatiuni ministeriale.
Cititi /nsemndrile lui Marghiloman, continua acid memorialistul: nu veti gisi o
singura datd grija operatiunilor proiectate peste Dundre, dar la fiecare rind
preocuparea despre ce gindeste Take lonescu, despre ce vrea Nicu Filipescu sau ce
cere lonel Bratianu. Se va face sau nu guvern national? Cite portofolii s-ar putea da
liberalilor? Fi-va Maiorescu mai mult influentat de Take sau de Marghiloman?
Rezista-va Regelui? latd marile probleme care preocupau nu numai guvernul, dar si
opozitia, si lumea intreaga. De ce urma sa se Intdmple peste Dunére nu se sinchisea
nimeni”"’.

Au existat si opinii complet opuse celor de mai sus. Unul dintre sustindtorii
ideii cd armata era pregatitd a fost generalul Grigore Crainiceanu, fost sef al
Marelui Stat Major, ministru de rdzboi in guvernul condus de Ion I.C. Bratianu
(1908-1910) si comandant al corpului 2 armatd in campania din sudul Dunérii.
Trecand 1n rezerva la inceputul anului 1914, el s-a raliat pozitiilor liberalilor, care
se simteau vizati de criticile conservatorilor potrivit carora au gasit, la preluarea
guvernarii, armata nepregatitd. Dimpotriva, generalul Cridiniceanu a demonstrat, cu
date si situatii statistice, cd guvernele liberale, si In special cel din care a facut
parte, au dat atentie Intdririi armatei, astfel cd multe dintre necesitatile ei au fost
acoperite'®.

Datele si informatiile prezentate de generalul Crainiceanu sunt controlabile si
corecte, dar ele, dupa opinia mea, nu schimba prea mult starea armatei la momentul

15 C.N. Harjeu, op. cit., p. 9.

'S N.Iorga, Actiunea militard a Romaniei. In Bulgaria cu ostasii nogtri, editia a II-a revizuta si
adaugita, Atelierele grafice Socec & Co, Societate anonima, Bucuresti, 1914, p. 100.

'7 Constantin Argetoianu, op. cit., p. 37.

'8 Gr. Crainiceanu, Armata in 1913. Conferintd tinuti la Cercul de Studii al Partidului
National-Liberal, la 8 ianuarie 1914, Bucuresti, Editura Institutului de Arte Grafice ,,Flacara”, 1914.
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adevarului, cel al unui razboi. De altfel, dupd terminarea campaniei, a existat in
interiorul clasei politice romanesti o aprinsa dezbatere asupra nepregétirii armatei,
cele doud partide — conservator si liberal — cautand sa transfere responsabilitatile
unul asupra celuilalt.

Insuficienta pregatire militard a tarii era, fara indoiald, cunoscuta de autorititile
militare si civile, astfel ca ezitdrile de a intra In actiune, criticate de o parte a
spectrului politic roméanesc, se explica si prin aceasta stare de lucruri a armatei. Ca
de obicei, in situatii de crizd s-au gasit si fonduri pentru acoperirea lipsurilor. Din
decembrie 1912 pand in iulie 1913 s-au votat credite extraordinare de peste
161 milioane de lei, iar bugetul Ministerului de Réazboi a fost pentru exercitiul
1913/1914 de 82 de milioane lei (15% din bugetul total al statului). S-au efectuat si
unele comenzi de materiale, cum ar fi, intre altele, 50.000 pistoale, 130 de mitraliere,
36 baterii de tunuri de 75 si obuziere de 105, 124 trasuri tehnice (224 existau de
mai Tnainte), 45 trasuri telegrafice, 14 statii Marconi, opt proiectoare fotoelectrice,
2.000 de bucatarii de campanie si 9 laboratoare bacteriologice mobile. Evident,
lipsurile acumulate in lunga perioada de pace nu au putut fi acoperite.

Tensiunile crescande din Peninsula balcanica dupa incheierea primului razboi
balcanic, izbucnirea celui de-al doilea, ca urmare a agresiunilor bulgare asupra
fostilor aliati, au determinat autoritatile sa ia in calcul mobilizarea fortelor militare,
recurgerea la actiunea armata. La propunerea guvernului, regele Carol I a semnat,
la 20 junie 1913, decretul de mobilizare', actiunea incepand trei zile mai tarziu.
Mobilizarea a durat opt zile, finalizdindu-se la 28 iunie, ceea ce a constituit o
surpriza pentru Bulgaria, care aprecia cd durata ei va fi de circa doud sdptamani.
S-au mobilizat cinci corpuri de armatad cu 15 divizii, dintre care cinci de rezerva,
trei brigazi de infanterie de rezerva, doua divizii de cavalerie, o brigada de calarasi.
Forta combativa era de 247 batalioane, 180 de baterii si 93 de escadroane. Efectivele
mobilizate s-au ridicat la 460.000 de militari, 10.600 de ofiteri, 150.000 de cai.

Incadrarea, dotarea si instruirea fortelor mobilizate prezentau lacune serioase.
Astfel, cele 27 regimente de infanterie de rezerva erau slab incadrate si nu aveau o
coeziune organica. Regimentul de rezerva in momentul mobilizarii avea un nucleu
de cadre active format din: un ofiter superior, un cdpitan, doi locotenenti si
11 grade inferioare. Lipsindu-le cadrul necesar si neavand comandanti din timp de
pace, unele regimente de rezerva nu au putut mobiliza, iar altele si-au intalnit
comandantii abia In zona de concentrare a armatei sau pe timpul marsurilor spre
acele raioane™.

Intrucat permanentizarea infanteriei se realizase abia in anul 1908, unele
contingente din compunerea unitatilor de rezerva nu aveau instructia completa. Din
cauza lipsei de cadre, armata mobilizata avea numai 3.920 de ofiteri activi, restul
necesarului fiind acoperit cu ofiteri de rezerva, dar nu toti aveau pregatirea

1% Monitorul Oficial, nr. 4.751 din 20 iunie 1913.
2 CN. Harjeu, op. cit., p. 100.
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completd. De mentionat ca scoala de ofiteri de rezerva s-a constituit abia in 1910,
pana la acea data ofiterii de rezerva fiind pregétiti printr-un curs de sase luni, dupa
care urmau unele concentriri mai scurte, destinate a mentine si completa pregatirea®’.

Ca urmare si alte arme (artileria, cavaleria si mai ales serviciile) au avut o
slaba Incadrare cu ofiteri mai ales cei inferiori sau subalterni, dupa cum erau numiti
ei in epoca. Serviciile aveau o situatie foarte grea, formatiunile acestora avand o
lipsa de 500 de ofiteri. A existat o disproportie intre cadrul de pace si cel de razboi,
ultimul fiind doar partial acoperit cu mijloace. Echiparea militarilor mobilizati, mai
ales a celor a celor din unitatile de rezerva, a fost deficitara, multi fiind nevoiti sa
poarte hainele de acasd. Generalul Rosetti, la acea datd cipitan, comandant de
companie in regimentul 34 infanterie ,,Constanta”, iIn Marturisirile sale scria, ca
parcurgand intreaga regiune, a putut coonstata ca ,,la unele servicii multi ostasi nu
aveau ca echipament decét o capeld si un centiron. Unitétile de rezerva erau cu
totul deficient echipate™ .

Situatia este confirmatd si de generalul I. Anastasiu, locotenent-colonel,
comandant al regimentului III ,,Dambovita” nr. 22, care, in deplasarea spre Dunare,
a Intalnit Tn apropiere de Segarcea o formatiune sanitara, impresia fiind cat se poate
de neplacutd: ,,oameni imbracati pestrif, unii in haine militare, altii cu tunici de
postav si cu pantaloni de casa, altii nu au militar decat capela pe cap, unii tunsi,
altii cu parul de barbier””.

In concluzie, in rizboiul roméano-bulgar din lunile iulie-august 1913, armata
romand a avut o capacitatea combativd 1n acord cu posibilitatile demografice,
materiale, economice si financiare ale statului roman din acel moment. Romania a
mobilizat efective numeroase, superioare adversarului sau, dar marile unitati se
confruntau cu lipsuri In ceea ce priveste incadrarea cu ofiteri activi, instruirea
efectivelor, dotarea, mai ales in domeniul logistic si sanitar. Aceste neajunsuri au
iesit in evidentd in cursul campaniei, trupele romane confruntdndu-se cu o
epidemie de holer care a facut un numdr important de victime*,

STARI DE SPIRIT

Criza din Peninsula balcanicd si indecizia prelungitd a autoritatilor de la
Bucuresti au creat o stare de asteptare infriguratd in opinia publicd romaneasca.

2! Constantin Opritd, Dumitru Atanasiu, Victor Atanasiu, [nvitamdntul militar romdnesc.
Traditii si actualitate, Bucuresti, Editura Militara, 1986, p. 96-98. Prima institutie de acest tip s-a
infiintat in 1910, pe langa Scoala pregatitoare de ofiteri de infanterie activi din Bucuresti. Ulterior,
sistemul acesta s-a generalizat si la alte scoli de ofiteri activi unde s-au organizat unitéti didactice
pentru gregétirea ofiterilor de rezerva.

2 Radu R. Rosetti, Marturisiri, II (1907—-1914) , Colectia ,,Convorbiri literare”, 1941, p. 85.

2 1. Anastasiu, op. cit., p. 27.

** Ton Giurca, Epidemia de holerd din Bulgaria din anul 1913 — consecinte asupra armatei, in
»~Revista de Istorie Militara”, nr. 3-4/2013, p. 75-84. Numarul victimelor nu este cunoscut cu
precizie. Alexandru Averescu mentioneaza 1.087 de morti; Marele Stat Major opereaza cu 1.150 de
persoane, iar alte surse vehiculeaza cifra de 2.000 de militari.
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Tensiunile din societate au sporit $i ca urmare a activitatii Partidului National
Liberal, care s-a pronuntat pentru o politicd mai activa a statului roman fata de
evenimentele ce se desfasurau la sudul Dunarii. Cu alte cuvinte, lupta politica
acerba dintre opozitie si putere a contribuit la radicalizarea atitudinii unei parti a
opiniei publice romanesti.

Pe acest fond a surprins pe toatd lumea entuziasmul populatiei fata de
decretarea mobilizarii, la unitdti prezentdndu-se mai multi oameni decat cuprindeau
tabelele de efective. Dupa unele informatii, numarul persoanelor sosite in cazarmi
s-a ridicat la circa 900.000, aproape dublul efectivului mobilizat. Acest fapt se
impune a fi subliniat cu tarie, intrucit clasa politicdi roméneascid era foarte
ingrijoratd de reactia populatiei in cazul unei chemari la arme. ,,Lectiile” anului
1907 erau proaspete, deoarece nu trecuserd decdt sase ani de la represiunea
rascoalelor taranilor, iar chemarea lor la oaste putea sd redestepte amintiri dureroase.
Nimic din toate acestea nu s-au intamplat, entuziasmul populatiei impresionand pe
toatd lumea. In prima zi de mobilizare au sosit la unititi 75% dintre rezervisti, fata
de 35% planificat, iar in a doua zi aproape toti ceilalti.

Un participant, Alexandru Lascarov-Moldoveanu, ofiter de rezerva, consemna:
»Ceea ce fu covarsitor de insemnat, 1nsd, fu trezirea, fu desteptarea unei constiinte
care parea ca nu exista, desi zdcea necunoscutd in adancuri.Trezirea aceasta a fost
cea mai de seamad manifestare a spiritului romanesc din cel de pe urma patrar de
veac. [...] A fost o frenezie, o Tmbatare de sine; iar grija de cum va raspunde
poporul, talpa, pieri cum piere negura firava a soarelui. $i aici, in aceasta grija de
cum va raspunde talpa si in ingrijorarea ca nu va raspunde bine, aici stitea una din
dureroasele noastre greseli””.

Presa, indiferent de orientarea politica a publicatiilor, a fost unanima in a
consemna entuziasmul multimii la decretarea mobilizarii. Ziarul ,,Universul”
retinea, a doua zi dupa aparitia decretului de mobilizare: ,,Ziua de ieri a fost zi de
mare sarbatoare pentru toti roménii. [...] Ziua de ieri nu inseamna numai ca tara a
facut din nou apel la brava si stralucita ei armata, de al carui eroism §i patriotism
n-a indrdznit nimeni sd se indoiascd vreodata, inseamna si ceva mai mult: e ziua in
care Roménia a desmintit legenda ca ar fi la ordinele cuiva i, in plind libertate de
actiune, a luat atitudinea ce se cuvine unui neam in istoria caruia nu exista pagina
de rusine sau lasitate””.

Si ziarul ,,Viitorul”, oficios al Partidului National Liberal, aflat in opozitie, a
salutat atdt interventia Romaniei, cat si raspunsul entuziast al zecilor de mii de
cetteni; a remarcat schimbarea aspectului Bucurestiului, care ,;s-a Tmpanzit de
uniforme™®’. Intr-o serie de reportaje, ziarul a trecut in revisti modul cum s-a
desfasurat mobilizarea in principalele orase ale tarii: Pitesti, Ploiesti, Bacau, Iasi,

% Alexandru Lascarov-Moldoveanu, Zile de campanie iunie—iulie 1913. Impresii, observatii,
caracterizari, Bucuresti, Stabiliment de arte grafice ,,Energia”, 1915, p. 8-9.

26 Universul”, 22 iunie 1913 (titlul articolului era Mobilizarea s-a decretat).

*7 Viitorul”, 2 fulie 1913.
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Craiova, Turnu Severin, Targoviste etc. Pentru garnizoana Pitesti, ziarul consemna:
»Atata entuziasm, atata avant, atita dragoste de tara si neam s-a manifestat in zilele
acestea, incat nu se mai gaseste pereche in trecutul orasului nostru, iar ziua plecarei
trupelor a fost punctul culminant al intregii serii de manifestatiuni patriotice. Se
imbulzise pe strade, continua publicatia, in tot lungul drumului ce-l urma armata,
toatd populatia Pitestiului. Nici ora matinald, nici oboseala din ajun, nu a
impiedicat nici pe femei, nici pe copii sa vie in calea bravilor fii ai tarii, care se duc
s supuie vrijmasului cuvantul suveran al Patriei”*®.

Aceeasi atmosfera a fost in toate garnizoanele mai mari sau mai mici ale tarii,
astfel ca, daca n-ar fi fost realitatea dramatica din sudul Dunarii, te-ai fi intrebat
unde pleacd marile unitati romane — la nunta sau la razboi?

Mai trebuie subliniat ca avantul rdzboinic i-a cuprins §i pe unii oameni
politici, dintre care mentionam pe lon 1.C. Bratianu, Nicolae Filipescu, I.G. Duca,
Nicolae lorga s.a.m.d. inrolarea acestora a fost, insi, una de parada, de imagine, nu
lipsitd de anumite conotatii politice si de complicatii pentru comandamentele
armatei.

Concentrarea armatei pentru realizarea dispozitivului a inceput la 28 iunie
1913, deplasarea marilor unitati si unitati realizdndu-se cu trenul §i prin marsuri pe
jos. Acestea din urma s-au desfasurat cu dificultate, datoritd caldurii, prafului,
ploilor, noroiului, ranitei foarte grele de circa 40 de kg si bocancilor care, fiind noi,
au cauzat rani soldatilor”. Asprimea acestor marsuri si greutitile intimpinate au
mai tdiat din entuziasmul initial generat de anuntul mobilizarii, astfel ca la trecerea
Dunarii unele unitati erau obosite §i chiar descurajate.

Din punct de vedere al rezistentei fizice a masei de militari, lucrurile se
prezentau mozaicat. Unitatile formate din oameni de la tard au trecut cu bine
greutitile impuse de marsurile de la nord si sud de Dundre. In schimb, acele unititi
formate din tineri din marile aglomerari urbane au avut dificultati de a se adapta
exigentelor unei campanii solicitante.

Dupa trecerea fluviului, trupele au inceput sa resimtd mari lipsuri in privinta
asigurarii logistice, Intrucét s-a prevazut ca formatiunile de servicii sa traverseze
fluviul in etapa a doua, dupa unititile combatante. In aceste conditii, procurarea
mijloacelor de subzistentd s-a realizat pe plan local. In cea mai mare parte din
cazuri preluarea resurselor de la populatia bulgard s-a facut in mod corect, dar au
existat si abuzuri din partea unor unititi militare, exagerate considerabil de
istoriografia bulgara dupa incheierea conflictului.

Un alt factor care a contribuit la Tnrautdtirea stirii de spirit a militarilor
romani a fost epidemia de holerd, combatutd timid la inceput de catre autoritati.
Trebuie spus cd extinderea epidemiei de gripd s-a datorat nu numai lipsei
personalului medical §i aparaturii, ci si slabei pregatiri si lipsei de disciplind a

¥ Ibidem, 4 iulie 1913.
% Alexandru Lascarov-Moldoveanu, op. cit.,p. 57-91.
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corpului ofiteresc, dublatd de cea a multor militari. Cantonamentele au fost alese
fara un studiu prealabil amanuntit din punct de vedere medical, iar masurile
profilactice au fost incalcate cu buna stiinta (cazul toaletelor de campanie)

Mari nemultumiri au cauzat si marsurile de intoarcere, mai ales ca, in unele
cazuri, itinerarile s-au suprapus peste cele initiale sau ale altor mari unitati,
cateodata acestea fiind infectate cu holera.

Un alt motiv de frustare au fost carantinele la care au fost supuse unititile
inainte de intrarea in garnizoanele de resedinta, carantine care au durat doua-trei
saptimani, desi unele dintre ele nu au avut cazuri de holera. In loc ca unittile care
au operat in sudul Dunarii sa fie primite la revenirea in tard cu manifestatii de
solidaritate si chiar bucurie de autoritati si populatie, ele s-au confruntat cu o
atitudine foarte rece, militarii fiind ocoliti deoarece erau considerati ,holerici”.
Doud exemple din multele ce se pot da. La Botosani, capitanii Cerbu si lalovschi
au amenintat cu impuscarea pe prefect si pe comandantul unitatii, datorita
impunerii carantinei pentru regimentul 37 infanterie. La Turnu Magurele, divizia 2
rezervd nu a fost primita deloc de autoritati. De altfel, armatei nu i s-a rezervat o
primire oficiala nici in Bucuresti. Nicolae lorga scria ci ,,In clipa cand trei capitale
primesc cu supreme onoruri pe Invingatori, ca i pe Invinsi, Bucurestii singuri,
unde s-a dictat pacea, n-au curajul moral de a o face, pe langa curajul fizic, care
lipseste si acela...”’.

Privind retrospectiv, se poate aprecia cd 1913 reprezintd singura datd din
istoria militard nationala cdnd armata nu a fost primita oficial in capitala tarii. Dupa
razboiul din 1877-1878 armata a defilat, la 8/20 octombrie 1878, pe podul
Mogosoaiei, care de atunci poartd denumirea de Calea Victoriei. La 1 Decembrie
1918, armata a revenit n capitald Tmpreund cu familia regald si guvernul, regele
Ferdinand primind bastonul de maresal, primul maresal din istoria armatei romane.
Dupa incheierea campaniei de eliberare a Basarabiei, a nordului Bucovinei si a
operatiei Odessa, la 8 noiembrie 1941, de ziua onomasticd a regelui Mihai, s-a
organizat o mare parada militara. In sfarsit, la 23 august 1945, guvernul Petru
Groza a organizat parada Victoriei. In august-septembrie 1913, dupi o carantini
umilitoare, marile unitdti au intrat ,,pe furis” in Bucuresti, cu ,,izmenele in méana ca
li-e rusine bucurestenilor s ne primeasca oficial!”, dupa cum se exprima Alexandru
D. Sturdza, unul dintre participanti cu unitatea sa, batalionul (regimentul) 6
véndtori, la campania din vara anului 1913°".

3ON. Torga, Actiunea militard a Romdniei. In Bulgaria cu ostasii nostri, editia a Il-a, revizuta
si adaugitd, Bucuresti, Atelierele Grafice ,,Socec”, 1914, p. 254.

! Mihai 1. Buttescu, Vdndtorii reginei Elisabeta. Memoriile unui ofiter din garda regald,
Bucuresti, Editura Militara, 2012, p. 230; Pentru ,,cazul Sturdza”, care a trecut la inamic, incercand
apoi sa atragd in aceastd aventurd si trupele romane din prima linie, a se vedea, Petre Otu, Maria
Georgescu, Radiografia unei tradari. Cazul colonelului Alexandru D. Studza, Bucuresti, Editura
Militara, 2011.
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Dar, unul dintre cei mai importanti factori care au contribuit la modificarea
starii de spirit a maselor de ostasi a fost contactul cu realititile de la sud de Dunare.
Desi nivelul de civilizatie al populatiei bulgare nu era mai ridicat decat la nord de
fluviu, totusi taranul bulgar era proprietar pe bucata sa de pamant si lipseau marile
latifundii si puternicele trusturi arendasesti intalnite in Regat. Desigur ca aceasta
situatie era rezultatul evolutiei istorice specifice de la sudul Dunarii, Intinsd pe
parcursul mai multor secole, teritoriul fiind precum se cunoaste sub stidpanirea
Imperiului otoman, pani catre sfarsitul secolului al XIX-lea™.

Pornind si de la aceastd constatare, toatd lumea politica si nepolitica a
congstientizat necesitatea unor masuri pentru imbunatatirea situatiei taranimii. Unii
oameni politici au si teoretizat ca trebuie facut ceva in acest sens. Numai ca
sintagma ceva trebuia sa fie inlocuitd cu mult sau toful. Cel mai bine a inteles
aceastd problema Partidul National Liberal, ai carui lideri au participat la razboiul
roméano-bulgar, fie in calitate de ofiteri de rezerva (Vintili Britianu)”, fie ca
voluntari. I.G. Duca, participant la campania din sudul Dunarii, nota cd una din
lectiile acesteia era ci ,reformele sociale si politice nu mai puteau fi améanate™”,
De altfel, liberalii, prin liderul lor, lIon I.C. Bratianu, au si lansat la 8 septembrie
1913 apelul pentru declansarea lor’. Reveniti la guvernare, la 4 ianuarie 1914, ei
au votat, practic, programul de reforme, dar aplicarea lui a fost amanata datorita
izbucnirii razboiului pe continentul european. Reformele au fost anuntate de regele
Ferdinand, la Réacaciuni, in martie 1917, in contextul izbucnirii revolutiei rusesti. in
lunile iunie—iulie din acelasi an Parlamentul va modifica legea fundamentala si va
legifera reformele agrara si electorald, care au fost materializate in primii ani de
dupa razboi. Se poate spune cad participarea armatei roméne la al doilea razboi
balcanic, entuziasmul manifestat de masele de ostasi, in fond tdrani imbricati in
haina militard, la mobilizare si in timpul campaniei, au reprezentat elementul
declansator al reformelor structurale ale societatii romanesti.

O altd dimensiune a starilor de spirit postconflict o reprezintd constientizarea
necesitdtii de a imbunatati situatia armatei sub toate aspectele ei: structura organi-
zatorica, dotarea si instruirea trupelor, sporirea numarului de ofiteri si perfectionarea
pregatirii acestora etc.

Concluzia generala retinutd la nivelul clasei politice si a militarilor a fost
aceea a necesitatii Intaririi armatei, caracterizatdi de Gheorghe Tatarescu, in
celebrul sau studiu Relele organice ale armatei noastre, drept ,,cea dintdi chestiune

nationala a neamului nostru™.

32 The Cambridge History of Islam, volume 2B, Cambridge University Press, 2008, p. 511-538.

33 Pentru activitatea liderului liberal in aceastd perioada, a se vedea: Vintila 1.C. Bratianu,
Scrieri gi cuvantari (ianuarie 1912 — decembrie 1914), vol. 111, Bucuresti, ,,Cartea Roméaneasca”, 1940.

3*1.G. Duca, Memorii. Neutralitatea. Partea I (1914-1915), volumul 1, Bucuresti, Editura
Expres, 1992, p. 2.

35 ,,Viitorul”, 8 septembrie 1913. Este vorba de scrisoarea deschisa a lui Ion I.C. Bratianu, care
a bulversat clasa politica si opinia publicd din Vechiul Regat.

36 Gheorghe Tatarescu, Mdrturii pentru istorie, Bucuresti, Editura Enciclopedica, 1996, p. 18.
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Dar, constientizarea acestui demers nu a fost dublatd de masuri reale si

=9

eficiente, care sd Tmbunatiteasca starile de lucruri. ,,Victoria usoard” a reprezentat
un adevarat tranchilizant pentru clasa politica si establishment-ul militar, care s-au
complacut in iluzia ci in ,,razboiul cel mare” lucrurile vor sta la fel. A fost o lectie
neinvatatd, care a reconfirmat principiul ca armatele, cu referire speciala la corpul
de comanda, se pregatesc mai intotdeauna pentru ,,razboiul care a trecut”.

THE ROMANIAN ARMY IN 1913.
OPERATIONAL CAPACITY AND STATES OF MIND

Abstract

Romania's participation in the Second Balkan War is commonly perceived mainly through its
politico-diplomatic dimension and less for its military aspects; the actions of the Romanian Army at
the South of Danube were in fact confined to a certain historiographical shadow. Up to a point, that
fact is normal, considering the absence of direct military confrontations, the entire action consisting
only in a strategic march through the enemy territory.

The Romanian participation in the Second Balkan war was perceived in a contradictory
manner: either as a great deed of arms, or as a “military stroll”.

Starting from these contradictory appraisals, and making use of recent investigations in the
military and civilian archives, this paper attempts to assess the operational capacity of the Romanian
army, in the particular situation of the Bulgarian lack of action.

The paper also tries to assess the state of mind of both the officers and soldiers, in the
beginning of the campaign, and in the end of the campaign as well. Eventually, the paper points out
the most important “lessons (not) learned” of this military endeavour, which should have constituted a
“preamble” to the “war of unification”, launched on August 15/28, 1916.
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