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Pentru societitile europene contemporane revolutiile reprezintad evenimente
cu o semnificatie istorica aparte. Ele nu sunt ,,fapte” pur si simplu, precum o batalie
sau schimbarea unei dinastii in antichitate ori in evul mediu, ci momente originare,
fondatoare intr-un fel sau altul ale societitii contemporane'. Din aceastd perspectiva,
problematica revolutionard isi prelungeste cumva actualitatea pana astazi, chiar
dacéd nu intotdeauna explicit, In sensul acreditarii istorice a unui tip de stat si de
societate. Revolutiile constituie asadar o mizd simbolica, In subtextul careia se
regdsesc optiuni si interese contemporane. Nu o datd polemicile prezentului sunt
transpuse in ,,0glinda” trecutului, iar revolutiile, prin actualitatea lor problematica,
sunt primele vizate.

Atata timp cat este practicata in mod liber, istoriografia nu se supune la fel ca
politica ,legii” de interpretare instrumentala a trecutului (evident, cu exceptia
lucrarilor teziste, care isi propun nu si explice, ci si demonstreze ceva)’. Existd
anumite reguli ale meseriei care individualizeaza epistemic istoriografia, conferindu-i o
anumita autonomie in raport cu influenta factorilor din afara campului profesional.
Totusi, in calitatea lor de membri ai unei societati, istoricii rezoneaza inevitabil cu
preocuparile acesteia. Ei privilegiaza asadar anumite teme si directii de cercetare in
functie de tendintele din cdmpul lor profesional, dar si in functie de contextul
social. Profilul istoriografiei la un moment dat are astfel o valoare simptomatica,
atat pentru zona teoreticd a cunoasterii, cat si pentru cea practicd a spatiului public.
Cu atdt mai mare este relevanta istoriografiei consacrate revolutiilor, data fiind
semnificatia prezenta a acestora.

In cele ce urmeaza incercim o evaluare a studiilor actuale privind revolutia
romand de la 1848, prin care sa desprindem cateva concluzii referitoare la stadiul

: Conferintd sustinutd in cadrul colocviului ,,Anul 1848 la romani. Istoriografie si memorie
culturala”, organizat de Facultatea de Istorie a Universitatii ,,Alexandru loan Cuza”, la 14-15 noiembrie
2008.

! Modelul fondator prin excelenta il oferd Revolutia franceza. Vezi Frangois Furet, Reflectii
asupra Revolutiei franceze, Bucuresti, Humanitas, 1992, p. 17-18.

2 Un exemplu elocvent de tezism il intalnim de pildd la Alain Besangon, care cautd cu tot
dinadinsul sa acrediteze identitatea tipologica dintre iacobism si leninism. Vezi Alain Besangon,
Originile intelectulale ale leninismului, Bucuresti, Humanitas, 1993.

»Studii si materiale de istorie moderna”, vol. XXVI, 2013, p. 101-110
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cercetdrii romanesti, precum si la contextul social in care se desfiagoara ea. Ne
referim la articolele si volumele publicate dupa 1990, intrucat se subsumeaza unei
etape calitativ noi in istoriografia romana, in care demersul stiintific nu mai este
supus rigorilor ideologiei oficiale (ceea ce nu vrea nicidecum si insemne ca tot ce
s-a scris 1n perioada comunista a fost fals sau viciat). Lucrarile aparute dupa 1990
exprimd Tn mod genuin conceptia autorilor, fiind deci susceptibile sd ofere o
imagine autenticd asupra nivelului cercetérii contemporane.

Intr-un atare demers evaluator, constrangerile obiective ale documentarii au
impus inevitabil o selectie. Din numarul mare de reviste, practic imposibil de
consultat de o singurd persoand intr-un interval de timp acceptabil (adica suficient
de repede incat sa nu apard mereu altele inainte de terminarea documentarii), am
ales publicatiile academice si universitare de la Bucuresti, lasi si Cluj-Napoca.
Dupa parerea noastra, decamdata cel putin, acestea sunt centrele care ,,dau tonul”
in istoriografia romdnd — centrele cu specialisti consacrati si cu un ,capital
simbolic” preeminent in ansamblul cercetdrii. Nu este vorba aici de un fel de
»~imperialism cultural” care sd excluda de plano posibilitatea unor contributii
valoroase ale istoricilor din alte orase, ci de constatarea unui prestigiu profesional-
institutional aparte, datorat inclusiv vechimii mai mari a centrelor respective.

Chiar si intre revistele de la Bucuresti, lasi si Cluj-Napoca am operat o
selectie, in sensul cd le-am pastrat numai pe cele consacrate, aparute sub egida
institutiilor academice §i universitare ca atare, renuntand la revistele mai noi, ale
seminarelor sau centrelor specializate din cadrul acestora. Solutia este imperfecta,
deoarece implica riscul pierderii din vedere a catorva articole. Totusi, membrii
acelor seminare sau centre au publicat si in revistele principale ale institutiilor,
astfel ca pierderea este mai mult statistica decat substantiala.

In cazul volumelor, mai putin numeroase decit revistele, alegerea a privit
tematica, nu locul de provenientd. Am inregistrat astfel toate titlurile de care am
avut cunostinta, indiferent de locul aparitiei sau de notorietatea autorului. Criteriul
a fost ca lucrarea sa se refere propriu-zis la revolutie — in ansamblu sau la anumite
aspecte ale acesteia. Nu am inclus aici contributiile documentare, reeditérile sau
volumele de sintezi care contin capitole despre revolutie. In general autorii acestora
din urma au elaborat si studii de sine statitoare despre 1848, asa incat punctul lor
de vedere a fost consemnat.

In masura in care nu se intemeiazi pe o repertoriere exhaustivdi a
materialelor, evaluarea noastra are un caracter orientativ, deschis amendarilor. Se
intemeiaza insd pe suficiente materiale pentru a putea emite aprecieri cu valoare
generala. Nu ne propunem o prezentare monograficd a istoriografiei problemei, ci
numai surprinderea fendintelor sale caracteristice. In acest sens, nu analizim
calitatea intrinseca a studiilor, continutul lor informational si interpretativ. Urmarim
domeniile de interes, mai exact temele tratate si metodele de abordare aferente.
Este vorba prin urmare de o evaluare ,,structurald”, care priveste directiile funda-
mentale ale cercetarii, constitutive pentru identitatea ei intelectuala.
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In revistele institutelor si universitatilor din Bucuresti, Iasi si Cluj-Napoca am
identificat 39 de articole care se refera efectiv la revolutia de la 1848°.

In ,Revista Istorica”, a Institutului de Istorie ,,Nicolae Iorga” din Bucuresti,
au aparut urmatoarele:

1. Nicolae Marinica, Activitatea revolutionara a lui Al. Papiu-Ilarian intre
martie §i septembrie 1849 (Nr. 9-10, 1991);

2. Stefan Delureanu, Romdnii si ,, Germania” Adunarii Nationale de la
Frankfurt (Nr. 11-12, 1993);

3. Nicolae Liu, Mentalitate revolutionara si cultura moderna. Contacte si
consonante romano-franceze la 1848;

4. Paul Abrudan, Rolul ziarelor romdnesti in timpul revolutiei de la 1848—1849,

5. Eugen Gliick, Ecoul revolutiei de la 1848 din principatele romdne in presa
norvegiand;

6. Anastasie lordache, Din memoriile generalului Henryk Dembinski. Despre
relatiile dintre romani gi unguri la 1848—1849;

7. Nicolae Bocsan, Legalism §i revolutie in evenimentele din 1848—1849 la
romdanii din Transilvania (Nr. 5-6, 1994);

8. Anastasie lordache, Caracterul si scopul revolutiei de la 1848 in principatele
romdne (Nr. 5-6, 1998);

9. Apostol Stan, Revolutie si legalitate in 1848 in principatele romdne;

10. Alexandru Mamina, O evaluare a conceptului de , revolutie burgheza”.
Exemplul romadnesc la 1848,

11. Raluca Tomi, Rapoarte consulare italiene despre revolutia de la 1848
(Nr. 5-6, 1999);

12. Adrian-Silvan lonescu, Momentul 1848 in plastica documentaristica.

in ,,Studii si Materiale de Istorie Moderna”, revista aceluiasi institut, a aparut:

13. Raluca Tomi, Romdani si italieni in timpul revolutiei de la 1848—1849
(Vol. XI, 1997).

in ,,Anuarul Institutului de Istorie A.D. Xenopol”, de la Iasi, am consemnat:

14. Dumitru  Ivanescu, Contributii  privind activitatea  Comitetului
revolutionar de la Cernauti (1848) (Nr. XXXIX-XL, 2002-2003).

in ,,Anuarul Institutului de Istorie din Cluj Napoca™ au fost publicate
urmatoarele:

15. Gelu Neamtu, ,, Gazeta de Transilvania” in revolutia de la 1848—1849
(Nr. XXXV, 1996);

16. Ela Cosma, Interventia rusa in Transilvania la 1849. Imaginea rusilor in
presa sdseasca,

17. Gelu Neamtu, Aspecte ale delatiunii in documentele revolutiei de la 1848
din Transilvania (Nr. XXXVI, 1997);

3 Se mai adaugd doua publicate de istoricul maghiar Spira Gydgyi in revista institutului de la
Cluj-Napoca, pe care nu le-am inclus aici deoarece ne intereseaza numai istoricii din Romania.
*Din 2001 apare sub numele ,,Anuarul Institutului de Istorie George Barit din Cluj-Napoca”.
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18. Stelian Méandrut, Die Rumdnischen Abgeordneten aus Sibenbiirgen zu den
ungarischen Landtagen zwischen 1848—1849 (Vorstellungsfihigkeit, Beziehungen und
Ergebnisse) (Nr. XXXVII, 1998);

19. Gelu Neamtu, Revolutia de la 1848—1849. Bibliografie selectiva si
cronologia revolutiei de la 1848—1849 din Transilvania;

20. Idem, O incercare necunoscutd de a-l captura pe Avram lancu in vara
anului 1848 ) (Nr. XXXVII-XXXIX, 1999-2000);

21. Dumitru Garoafd, Refugiati transilvaneni in judetul Vilcea in timpul
revolutiei de la 1848—1849 (Nr. XL, 2001);

22. Gelu Neamtu, Maghiari aldaturi de revolutia de la 1848-1849 din
Transilvania (Nr. XLI, 2002);

23. Teodor Pavel, Laic si ecleziastic in revolutiile de la 1848 din Europa
centrala (Nr. XLII, 2003);

24. Nicolae Bocsan, Rudolf Graf, Din memorialistica revolutiei de la 1848;

25. Liviu Botezan, Actiuni ale taranimii din comitatul Cluj pentru desfiintarea
iobagiei in primavara anului 1848,

26. Idem, Participarea taranimii din comitatul Turda la revolutie in primavara
anului 1848 pentru desfiintarea iobagiei (Nr. XLIII, 2004);

27. Alexandru Roz, 1848—1849 — eroi fara morminte in Tara Zarandului;

28. Gelu Neamtu, 18 iunie 1848 — ,, Duminica Sfintei Treimi”, ziua oficiala a
desfiintarii iobagiei in Transilvania;

29. Liviu Botezan, loana Botezan (jr.), Forme de manifestare §i specificul
actiunilor taranesti din scaunele secuiesti in primavara anului 1848 (Nr. XLIV, 2005);

30. Gelu Neamtu, Viorel Cimpean, Aspecte ale revolutiei de la 1848 in
partile Satmarului,

31. Gelu Neamtu, Preotul loan Bucur Pop din Budiu de Cdampie, erou §i
martir la 1848—1849.

Tot la Cluj-Napoca, in ,,Studia Universitatis Babes-Bolyai. Historia”, au
aparut articolele:

32. Nicolae Bocsan, Revolutie si revolutionar la romanii din Transilvania in
1848 (martie—august) (Nr. 1, 1990);

33. Liviu Maior, Options programatiques roumaines au printemps de [’année
1848;

34. Gelu Neamtu, Le programme revolutionaire de la troisieme assamblée
nationale de Blaj (1528 septembre 1848);

35. Idem, Avram lancu si evenimentele de la Mihalt din vara anului 1848
(Nr. 1-2, 1992);

36. Melinda Ildiké Mitu, Imaginea revolutiei de la 1848 in Transilvania in
opera lui Kévary Laszlo (Nr. 1-2, 1995);

37. Ion Cérja, Aspecte privind mentalitatea motilor in revolutia de la 1848;

38. Camil Muresan, The spirit of ‘fourty eight’ (Nr. 1-2, 1998);

39. Petre Din, Mitul ,, bunului imparat” in Transilvania la 1848—1849 (Nr. 1-2,
2000).
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In privinta volumelor, am inregistrat 18 lucriri consacrate problemelor
revolutiei, pe care le enumeram potrivit ordinii publicarii:

1. Aurelia Florescu, Dacoromania. Idealul national al tuturor romdnilor in
revolutia de la 1848, Craiova, Editura Oltenia, 1992;

2. Apostol Stan, Revolutia romdna de la 1848, Bucuresti, Editura Albatros, 1992;

3. Ioan Cipu, Revolutia de la 1848—1849 in zona Fdagarasului, Romanesti,
Manastirea ,,Jzvorul Miron”, 1993;

4. Gh. Platon, Moldova si inceputurile revolutiei de la 1848, Chigindu,
Universitas, 1993;

5. Liviu Maior, 1848—1849. Romdni si unguri in revolutie, Bucuresti, Editura
Enciclopedica, 1998;

6. Florian Tucd, Nicolae lonescu, O flacara strabate veacurile. Revolutia
romana de la 1848—1849. Bucuresti, Editura Sylvi, 1998;

7. Aurel Vaida, Revolutia de la 1848—1849 in nordul Transilvaniei, Bucuresti,
Editura Academiei Romane, 1998;

8. Marcela Frantu, Revolutia de la 1848 si Ramnicul, Ramnicu-Valcea, Editura
Adrianso, 1999;

9. Simona Nicoara, Mitologiile revolutiei pasoptiste romdnesti. Istorie si
imaginar, Editura Presa Universitara Clujeana, 1999;

10. Ilarie Gh. Opris, Sangeorgiu de Mures. 150 de ani de la revolutia din
1848—-1849, Editura Pax-Historica, 1999;

11. Camil Muresan, Nicolae Bocsan, loan Bolovan (coordonatori), Revolutia
de la 1848—1849 in Europa centrala. Perspectiva istorica si istoriografica, Editura
Presa Universitara Clujeana, <2000>;

12. Virgil Birou, Revolutia de la 1848 in Caras, Timisoara, Editura Mirton, 2002;

13. Ela Cosma, Presa sdseasca si revolutia in Transilvania la 1848—1849,
Presa Universitara Clujeana, 2002;

14. Paul-Emanoil Barbu, Revolutia de la 1848 in Oltenia, Craiova, Editura
Alma, 2003;

15. Gelu Neamtu, Fata necunoscuta a revolutiei de la 1848—1849 din
Transilvania, «Cluj-Napocay, Argonaut, 2004;

16. Gelu Neamtu, loan Bolovan, The Revolution of 1848—1849 in Transilvania.
Contributions to the History of Mentalities and the Social Imaginary, Cluj-Napoca,
2004;

17. Gelu Neamtu (coordonator), Biografii pasoptiste, Bucuresti, Editura
Academiei Romane, 2006;

18. Joseph Kaufmann si Joseph Berkovitz, Evreii in revolutia din 1848,
Bucuresti», C.S.I.LE.R., fa.

Dintre cele 39 de articole, 25 sunt tratri ale revolutiei in termeni eveni-
mential-expozitivi, iar 14 — in termeni problematic-analitici. In prima categorie se
numara studiile lui Nicolae Marinicad, Eugen Gliick, Anastasie lordache (doud — nr.
6 si 8), Apostol Stan, Raluca Tomi (doua — nr. 11 si 13), Adrian-Silvan Ionescu,
Dumitru Ivanescu, Gelu Neamtu (sapte — nr. 15, 19, 20, 22, 28, 31, 34 si 35), Ela
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Cosma, Dumitru Garoafa, Nicolae Bocsan si Rudolf Gréf, Liviu Botezan (doud —
nr. 25 si 26), Alexandru Roz, Gelu Neamtu si Viorel Cimpean, Liviu Maior; 1n a
doua categorie, cele ale lui Stefan Delureanu, Nicolae Liu, Paul Abrudan, Nicolae
Bocsan (doud — nr. 7 si 32), Alexandru Mamina, Gelu Neamtu (nr. 17), Stelian
Mandrut, Teodor Pavel, Liviu Botezan si loana Botezan (jr.), Melinda Ildik6 Mitu,
Ioan Carja, Camil Muresanu, Petre Din.

In privinta cartilor, avem 11 volume evenimential-expozitive si 7 problematic-
analitice. In prima categorie intrd volumele scrise de Apostol Stan, Ioan Cipu,
Florian Tuca si Nicolae Ionescu, Aurel Vaida, Marcela Frantu, Ilarie Gh. Opris,
Virgil Birou, Ela Cosma, Paul-Emanoil Barbu, Gelu Neamtu (coordonator) (nr. 17),
Joseph Kaufmann si Joseph Berkovitz; in a doua, cele scrise de Aurelia Florescu,
Gheorghe Platon, Liviu Maior, Simona Nicoard, Camil Muresanu, Nicolae Bocsan
si loan Bolovan (coordonatori), Gelu Neamtu (nr. 15), Gelu Neamtu si loan
Bolovan. In cazul volumelor, distinctia dintre evenimential-expozitiv si problematic-
analitic este mai putin riguroasa. Lucrdrile evenimentiale contin méacar cateva con-
sideratii problematice de ordin general, iar in cele problematice analiza porneste
inevitabil de la evenimente. Aici nu avem 1nsé in vedere tabla de materii a fiecarei
carti, ci perspectiva prioritard de interpretare.

In cadrul fiecarei categorii putem discerne alte subgrupe, potrivit planului pe
care se desfagoard cercetarea. Astfel, studiile evenimential-expozitive se Tmpart in
tratari ale revolutiei la nivel general (al principatului sau principatelor), la nivel
local (al regiunii) sau la cel al unei chestiuni circumstantiate prezentate in logica
narativa. In prima subgrupa intrd 15 articole si 5 volume: articolele lui Anastasie
lordache (nr. 6 si 8), Apostol Stan, Raluca Tomi (nr. 11 si 13), Dumitru Ivanescu,
Gelu Neamtu (nr. 15, 19, 20, 22, 28 si 34), Ela Cosma, Nicolae Bocsan si Rudolf
Grif, Liviu Maior; volumele lui Apostol Stan, Florian Tuca si Nicolae Ionescu,
Aurel Vaida, Ela Cosma si Gelu Neamtu (coordonator) (nr. 17). In a doua subgrupa
se numard 5 articole — ale lui Dumitru Garoafa, Liviu Botezan (nr. 25 si 26),
Alexandru Roz, Gelu Neamtu si Viorel Cimpean —, respectiv 4 volume — ale lui
Ioan Cipu, Marcela Frantu, Virgil Birou, Paul-Emanoil Barbu. Pentru a treia identi-
ficam de asemenea 5 articole — autori Nicolae Marinicd, Eugen Gliick, Adrian-
Silvan Ionescu, Gelu Neamtu (nr. 31 si 35) — si numai doud volume — de Ilarie Gh.
Opris, Joseph Kaufmann si Joseph Berkovitz.

In ceea ce priveste studiile problematic-analitice, acestea pot fi impartite in
studii referitoare la aspectele institutionale, sociale si mentale (prin aspecte mentale
intelegand, din ratiuni de sinteza, tot ceea ce tine de mentalitatile propriu-zise, de
reprezentarile sociale si de ideile politice). Pentru problemele institutionale identificam
asadar doud articole — al Iui Stefan Delureanu, respectiv al lui Stelian Mandrut.
Pentru problemele sociale existd un articol — de Liviu Botezan si loana Botezan
(jr.), un volum — de Gheorghe Platon, si o parte din volumul coordonat de de Camil
Muresanu, Nicolae Bocsan si loan Bolovan. Cele mai multe se ocupa de aspectele
mentale ale revolutiei: 11 articole — de Nicolae Liu, Paul Abrudan, Nicolae Bocsan
(nr. 7 si 32), Alexandru Mamina, Gelu Neamtu (nr. 17), Teodor Pavel, Melinda
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Ildik6é Mitu, Ion Carja, Camil Muresanu, Petre Din — si 6 volume — de Aurelia
Florescu, Liviu Maior, Simona Nicoara, Camil Muresanu, Nicolaec Bocsan si loan
Bolovan (coordonatori), Gelu Neamtu (nr. 15), Gelu Neamtu si loan Bolovan.

Pe langd tematica, materialele mai pot fi sistematizate dupd centrele de
cercetare unde au fost publicate. Se inregistreaza astfel 13 articole aparute la
Bucuresti, 1 la lasi si 25 la Cluj-Napoca. In privinta volumelor, 6 au aparut la
Bucuresti (cu o rezerva in cazul cartii lui Joseph Kaufmann si Joseph Berkovitz,
care nu are indicat orasul), nici unul la Iasi, 5 la Cluj-Napoca, 7 in alte localitati.
Trebuie precizat insa cd volumele sunt mai putin relevante din punctul de vedere al
locului publicarii, din doua considerente. Primul este ca lucrarile istoricilor dintr-un
centru pot sd apara in alt centru. Asa se intdmpla in cazul cartii lui Gheorghe Platon
de la lasi, aparutd la Chisinau, sau al cartilor lui Liviu Maior §i Gelu Neamtu
(coordonator) (nr. 17) de la Cluj-Napoca, aparute la Bucuresti. Al doilea considerent
este acela cé printre autori se pot numara §i oameni care nu activeaza propriu-zis in
campul profesional din centrul respectiv de cercetare, ca de pilda Florian Tuca si
Nicolae Tonescu, a caror lucrare a fost publicatd la Bucuresti. In aceste circumstante,
remarcam ponderea mai mare a istoricilor de la Cluj-Napoca printre interpretii
revolutiei romane de la 1848.

In evaluarea pe care o incercam, primul aspect de remarcat este numarul mai
mare de articole si volume evenimential-expozitive fatd de cele problematic-
analitice (25-14). Faptul certificd preponderenta preocuparilor i a metodei
pozitiviste in istoriografia roménd consacratd secolului al XIX-lea, in traditia
interpretativa xenopoliana — am spune noi. Este vorba de interpretarea fenomenului
istoric prin prisma evenimentelor care l-au constituit, in contexul de asemenea
factologic al epocii: revolutia romana in relatie cu alte revolutii sau cu interventia
puterilor straine. Cauzele structurale sunt precizate, presupuse ca eficiente de-a
lungul intregului demers, dar nu tratate ca atare, nu formeaza obiectul principal al
studiului. Accentul cade, prin urmare, pe chestiunile legate de participarea la
revolutie, fie ca se refera la conducatori, fie la mase. Abordarea narativa prevaleaza
in raport cu cea conceptuala.

Intre studiile evenimential-expozitive, constatim ci cele mai multe sunt
istoriile revolutiei la nivelul general al principatului sau principatelor (20, fata de 9
istorii locale si alte 7 consacrate unor chestiuni circumstantiate). Situatia este expli-
cabild in contextul modelului pozitivist, care, orientat citre factorul politic, tinde sa
se intereseze prioritar de puterea centrala, in calitatea sa de manifestare suprema a
politicii. Din aceastd perspectiva, istoriile regionale sunt mai putin interesante,
intrucat par sa se subsumeze oarecum de la sine cadrului politic general.

Preponderenta istoriilor evenimentiale, si mai ales a celor generale, indica o
anumitd ntarziere teoretico-metodologicd a istoriografiei romane fatd de alte
istoriografii europene. Nu este vorba aici de a minimaliza importanta istoriilor
evenimentiale, in sensul cvasipeiorativ al termenului #histoire bataille. Orice
interpretare, pentru a nu deveni speculatie artificial, trebuie sa se intemeieze pe
cunoagterea faptelor. Dar in conditiile in care faptele sunt cunoscute in liniile lor
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esentiale, in care noutdtile nu mai intervin decat in chestiuni de detaliu sau de
nuantd, a rimane la nivelul evenimential sugereaza mai degraba inapetenta pentru
innoirea modelului interpretativ, decat necesitatea cunoasterii factologiei.

Pe un plan mai larg, o atare inapetenta releva implicit o lacuna de substanta a
istoriografiei romane, si anume lipsa de interes pentru teoretizare, pentru lucrul cu
conceptele. Mai multi istorici, inclusiv dintre cei cu prestigiu profesional consolidat, fie
nu practicd, fie chiar desconsidera teoretizarea, pe care o echivaleaza reprobator cu
»eseistica” (de parca eseistica — adica interogatia creatoare — ar fi ceva reprobabil!).
Faptul nu rimane fara urmari. In masura in care istoricii autentici se recuza de la un
demers teoretic, inclusiv asupra naturii epistemologice a istoriografiei ca atare, lasa
loc liber marginalilor domeniului sau chiar veleitarilor din afara campului profesional,
care ajung sa se exprime cu titlu de autoritate asupra unor probleme de specialitate,
culmindnd cu aceea a posibilitatii cunoasterii istorice. Atdta timp cat nu sunt
contracarati de o critica teoreticd profesionista, evaluarile lor eronate sau superficiale,
vehiculate prin mass media, se impun ca adevarate n constiinta publicului, si inca
mai grav — in constiinta autoritatilor care gestioneaza cercetarea i invatamantul.

Studiile problematic-analitice interpreteaza revolutia din perspectiva cadrului
structural — institutional, social si mental — in care s-au desfasurat evenimentele.
Ele presupun o cauzalitate obiectiva (extrinsecd evenimentului si supraindividuald),
cognoscibila in mod conceptual si susceptibila sd lamureasca evolutia lucrurilor.
Identitatea fenomenului rezida asadar in circumscrierea sa generald, care, prin
identificarea unor constante si tendinte, confera seminificatie istorica factologiei. in
consecintd, accentul cade pe determindrile subiacente ale revolutiei, mai mult decét
pe participare.

Intre studiile problematic-analitice, majoritatea absolutid o alcituiesc cele
consacrate aspectelor mentale ale revolutiei (17, fatad de doud referitoare la chestiuni
sociale, la care se adauga o parte dintr-un volum colectiv despre mental 1n principal, si
doud privind chestiuni institutionale). Decalajul denotd interesul precumpanitor
pentru resorturile ,,interioare” ale fenomenului, in sensul rafindrii observatiei
stiintifice, care nu se limiteaza la datele empirice. Un interes in care putem intrevedea,
totodatd, si o tentativd ,,programatica” de racordare la directiile de cercetare din
istoriografia occidentala (istoria mentalitatilor, antropologia culturala, istoria inte-
lectuald). Completarea interpretarii materialiste cu factorii ,,interiori” (credinte, valori
s.a.m.d.) reprezintd un imperativ intelecual, dar si o manifestare compensator-
recuperatorie postcomunistd. Este o manifestare beneficA in mdasura 1n care
urmareste eliberarea de anumite ,,canoane”, dar care contine riscul producerii altora
noi — a se vedea aici moda ,,mitizarilor” si ,,demitizarilor” pentru efectul de public.

Surprinzator este Tnsa numarul mic de studii care trateaza problemele sociale
si institutionale. in primul rand, pentru ca lucrarile istoricilor din ,$coala de la
Annales”, care au impus la nivel european preocuparea pentru structurile sociale pe
,duratd lunga”, sunt cunoscute si apreciate in Romania din anii 1980. In al doilea
rand, deoarece intr-o tard ex-comunistd, in care materialismul istoric a fost
proclamat ideologie oficiald, era de asteptat ca istoricii sa fie mai familiarizati cu
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analiza relatiilor sociale. Preponderenta modelului pozitivist a limitat insa
substantial interesul pentru social si pentru metodele de inspiratie sociologici. In
mod autentic, in istoriografia roména nu exista nici macar o traditie marxistd de
interpretare, cu atat mai putin una de altd orientare teoreticd. (Lipsd accentuata si
de dificultatile inerente pe care le presupune o cercetare de istorie sociala,
solicitanta si ca atare nu foarte atragatoare).

Influenta pozitivismului este recognoscibila si in numdarul mic de studii
referitoare la chestiunile institutionale. Factorul politic este perceput si apreciat in
expresiile sale evenimentiale, nu in calitate de structurad organizationala a existentei
societatii. Nici grila sociologica (sociologizantd) nu este deosebit de utila sub acest
aspect, intrucat interpreteazd politicul doar ca epifenomen al relatiilor sociale,
lipsindu-1 astfel de o identitate proprie si, implicit, de relevantd cauzala in analiza
istorica. In istoriografia roméni consacrati secolului al XIX-lea, cel putin, nu
existd Inca o directie de cercetare a politicului ca atare, pentru sine — daca putem
spune asa, cu institutiile, rationalitdtile si mobilizarile sociale care il constituie si
prin care se individualizeaza in existenta societétii.

Tematica si metodologia sunt asadar relevante pentru stadiul actual al
istoriografiei. Se evidentiaza preponderenta modelului pozitivist, interesat mai ales
de evenimential, in detrimentul abordarilor structurale. Dacéd in privinta analizei
mentalului se observa totusi o preocupare mai bine precizata, analiza socialului si a
politicului este incd insuficienta.

Pe langa o atare evaluare de continut, tratarea revolutiei de la 1848 permite si
o evaluare a contextului social al cercetirii. In acest sens, este simptomatic
impartirea studiilor dupa centrele din care provin autorii. Faptul ca cele mai multe
au fost publicate de istoricii de la Cluj-Napoca denotd mai marea actualitate a
problematicii de la 1848 in Transilvania, in comparatie cu Muntenia si cu Moldova.
In conditiile in care statutul provinciei, relatiile interetnice si responsabilititile
istorice preocupd inca publicul din Transilvania, cercetarea revolutiei satisface o
cerere sociala, mai putin resimtitd la Bucuresti si la lasi. Semnalam, in context,
faptul cd in ,,Analele Universitatii Bucuresti. Seria Istorie”, dupd 1990 nu s-a mai
publicat nici un articol despre 1848.

Interesul limitat al unei parti a cercetarii fatd de tema revolutiei corespunde si
unei indiferente sau chiar unei neincrederi cu privire la ideea revolutionara in sine.
Disparitia comunismului, care se revendica de la ideea revolutionara, a antrenat
criza acesteia, a compromis interesul pentru revolutie ca modalitate de trans-
formare institutionald. Chiar daca, datorita deficitului de spirit teoretic, in Roméania
nu existd o contestare politico-istoricd articulatd a ideii revolutionare, aceasta nu
mai retine atentia la fel de mult ca Tnainte de 1945 sau decat sub regimul comunist.
De aici frecventarea mai rard a temei, precum si caracterul conventional al tratdrii
din unele lucrari, conform unei scheme devenite loc comun.

Tendinta de a ,,demitiza” revolutiile se Inscrie in acelasi climat de neincredere
fata de calea schimbarii sociale pe care o propun ele, mai precis fatd de radicalism
si ideea egalitara. Reduse la conditia unor proiectii imaginare anistorice, revolutiile
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pierd din semnificatia si prestigiul asociate realitatii, necesitatii si voluntarismului
care le-au constituit. Ca atare, sunt lovite de nerelevanta axiologica si compromise,
totodatd, in cultura politicd a publicului.

Sub acest aspect, situatia din Romania corespunde celei din Occident, unde se
manifestd o anumita moda antirevolutionara. Miza acesteia nu este absolut dezinte-
resatd, adica exclusiv intelectuald. Ea priveste valorizarea principiului democratic
materializat de revolutii, In contextul disputei simbolice dintre liberalii elitisti si
liberalii democrati de astazi. Cu cat sunt mai depreciate revolutiile, cu atat este mai
compromisd egalitatea democraticd — o ipostazd cu implicatii foarte concrete in
planul legitimarii si exercitarii puterii In societatea contemporana.

Istoricii nu se pot abstrage total din contextul lor social, recognoscibil cel mai
evident in alegerea unor subiecte susceptibile sd intereseze publicul. Daca la
Bucuresti, de pilda, se pune accentul pe modificarile politice de la 1848, la Cluj-
Napoca se discuta mai mult despre chestiunea nationald si despre violenta
revolutionard. In timp ce in primul caz chestiunea nationali este mai degrabi
presupusa, in cel de-al doilea constituie elementul central al reflectiei.

O atare influentd a socialului, care priveste preferinta pentru o anumita tema,
nu denatureaza prin ea insdsi interpretarea. Denaturarea intervine numai atunci
cand istoricul i propune sa serveasca sau sa orienteze intr-un fel socialul, asadar
atunci cand se preocupa mai putin de studierea problemei dupa regulile meseriei, si
mai mult de relevanta si efectele studiului in societate. In aceastd varianta,
referentialul nu mai este ,,adevarul” cunoasterii, ci parerea publicului larg — o
categorie esentialmente extraprofesionala. In ultima instanta, aici se face diferenta
fundamentala intre istoricii profesionisti, oricare ar fi valoarea lor, si ,,politrucii”
istoriografiei.

L’HISTORIOGRAPHIE ACTUELLE SUR LA REVOLUTION ROUMAINE DE 1848.
EVALUATION ORIENTATIVE

Résume

Larticle s’applique aux recherches concernant la révolution roumaine de 1848, menées a
Bucarest, Iassy et Cluj-Napoca aprés 1990. On constate alors la prépondérance des approches
événementiels envers ceux plutdt analytiques, dans une tradition narative qui date depuis le début du
XX siécle. On vois toujours plusieurs études avec un trait théorique marqué, surtout dans le domaine
des mentalités, qui certifient la tendance de rattachement aux grands courrants de 1’historiographie
contemporaine.

Mots-clés: historiographie actuelle, révolution de 1848.



