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sistematizarii stiintifice —, dar asta nu inseamnd cd nu a fost totusi coerent.
Parantezele respective nu au pierdut ideea originara, ba chiar mai mult, au avut o
functie euristica implicitd in masura in care au oferit sugestii de reflectie pentru
aprofundarea chestiunilor.

Retinem acum doua abordari ce ni s-au parut interesante i fecunde analitic.
Prima priveste organizarea si functionarea elitelor in cadrul politic rus si sovietic,
iar a doua — semnificatia ,,literaturii”, a discursului in acest cadru.

In legitura cu elitele, conferentiarul a aritat ca in Rusia acestea nu s-au
precizat in primul rand prin statutul material si cultural privat, ca in Occident, ci in
contextul relatiei functionale cu puterea statald, care a fost asadar in general
preponderentd fatd de ,societatea civild”. A mai aritat, de asemenea, cd in
componenta elitelor se poate discerne statistic un raport fluctuant intre ,,civili”
(activisti de partid, oameni de afaceri) si ,,militari” (militari propriu-zisi, dar poate
mai ales fosti membri ai serviciilor de informatii). Sunt situatii de natura sa explice
sistemic fenomene particulare precum preponderenta unui partid prezidential
corporatist — Rusia Unita —, sau contrareactia a ceea ce s-a numit ,,complexul
militaro-industrial”, reprezentat par excellence de Vladimir Putin, impotriva
oligarhilor din vremea lui Boris Eltsin.

Incitante ni s-au parut indeosebi consideratiile lui Vasile Ernu despre
importanta ,,cuvintelor” In Rusia §i Uniunea Sovieticd. Din punctul sdu de vedere,
daca 1n Occident factorul cel mai eficient sunt banii, in Rusia sunt ,,cuvintele”,
adica asertiunile intelectuale (ideologice), care au influenta si forta sociala efectiva.
Comunismul ar fi disparut, astfel, pe fondul inflatiei de ,,cuvinte”, atunci cand
acestea si-au pierdut valoarea si oamenii nu au mai crezut in ele. De aici si vocatia
politicd a intelectualilor, de la nihilisti si slavofili pana la dizidentii anticomunisti,
respectiv inversunarea funciard a puterii de a-i indeparta pe cei care o contesta.
Evident, teza suportd amendari. Ea surprinde insd nu mai putin importanta
institutionald a ,,hegemoniei culturale” (concept gramscian foarte aplicabil aici), ca
si o trasatura mentald fundamentala a rusilor, inclinati catre viziunile de tip ideal,
conforme absolutului. Amintim ce remarca la un moment dat Nikolai Berdiaev,
anume cd atunci cand se strang la masa rusii incep inevitabil sa vorbeasca despre
Dumnezeu.

Prin informatie si deschiderile interpretative, conferinta lui Vasile Ernu a
confirmat beneficiile multiperspectivitatii In cercetarea istorica si nu numai. Este
concluzia de metoda ce se poate desprinde.

Alexandru Mamina
Locul si rolul Iui Mihail S. Gorbaciov in evolutia relatiilor internationale la

sfarsitul secolului al XX-lea a constituit subiectul unei dezbateri organizate de catre
»Centrul de Studii Ruse si Sovietice”, din componenta Institutului National pentru
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Studiul Totalitarismului (INST) al Academiei Romane. O dezbatere prilejuita de
cea de-a 80-a aniversare a zilei de nastere a primului presedinte al URSS, la 2
martie 2011, si intitulatd sugestiv Rolul lui Mihail Gorbaciov in sfarsitul unui
,,secol scurt”. Problema destramarii Uniunii Sovietice si disparitiei sale ca subiect
de drept international, la 25 decembrie 1991, precum si rolul lui Mihail Gorbaciov,
constituie un capitol de istorie contemporana extrem de incitant si plin de mistere,
inca neelucidate pe deplin. in clipa in care Mihail S. Gorbaciov si-a prezentat
demisia din calitatea de presedinte al URSS, declara in fata presei si implicit a
compatriotilor urmitoarele: ,,imi parisesc postul cu neliniste. Dar si cu speranti, cu
incredere in voi, in Intelepciunea si forta voastra de spirit. Suntem mostenitorii unei
mari civilizatii si, in prezent, depinde de toti si de fiecare in parte ca ea sa renasca
la 0 noud viatd, modernd §i demnd”. A doua zi, ziarul ,, Komsomolskaia Pravda”
scria: ,,A facut tot ce a putut. Si ceea ce s-a facut nu putea sa fie facut decat de el”.
Ziarul ,,Moskovskaia Pravda” scria, la 26 decembrie 1991, ca ,perestroika ne-a
adus libertatea cuvantului si a gandirii” si, totodata, ,,perestroika ne-a daruit si ne-a
spulberat multe sperante”.

Intrebarea si titlul cirtii din 1969 a dizidentul sovietic Andrei Amalrik, Va
supravietui Uniunea Sovietica in 19847, avea sd primeascd un raspuns in epoca
Gorbaciov. Alegerea lui Mihail Gorbaciov, la 11 martie 1985, in functia de secretar
general al CC al PCUS, a insemnat o noud etapd in istoria URSS, a Europei
Centrale si de Est, precum si in sfera relatiilor internationale, respectiv inceperea
unei miscari in sensul schimbarii, dar aceastd schimbare a prins atita avant, incat i-
a scapat de sub control. ,,El a inceput cu ideea de «uskorenie», adica de accelerare,
de grabire a progresului industrial si tehnologic, pentru ca isi daduse seama de
faptul ca prapastia dintre Uniunea Sovieticd si Occident se adancise atit de mult,
incat, daca nu se intreprindea ceva, Rusia ar fi sfarsit prin a se departa intr-atat,
incat sa trebuiascd sa se supuna”, concluziona Oleg Gordievski, unul din cei mai
importanti transfugi ai KGB.

In cadrul mesei rotunde dedicate activititii politice a ultimului lider al
Uniunii Sovietice au sustinut comunicari stiintifice: prof. univ. dr. Gheorghe
Stoica, de la Institutul de Stiinte Politice si Relatii Internationale al Academiei
Romane si Facultatea de Stiinte Politice a Universitatii Bucuresti (Fundamentul
etic §i cultural al reformelor lui Mihail Gorbaciov de la sfarsitul sec. al XX-lea);
dr. Aleksandr Vasiliev, secretar II al Ambasadei Federatiei Ruse la Bucuresti
(Atitudinea fata de Mihail Gorbaciov in Rusia contemporana); publicistul Corneliu
Vlad (Mihail Gorbaciov. Castigatorul nu ia nimic); drd. Ana-Maria Catanug, INST
(Andrei Saharov intre disidenta si perestroika) si dr. Florin Abraham, INST
(Mihail Gorbaciov si sfarsitul razboiului rece: , actor” sau ,,regizor”? Repere
metodologice).

Discutiile ndscute ca urmare a comunicarii prof. univ. dr. Gheorghe Stoica,
referitoare la pasiunea lui Mihail Gorbaciov pentru activitatea politica si scrierile
lui Enrico Berlinguer, liderul comunistilor italieni, precum si la fundamentul etic si
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cultural al reformelor gorbacioviste, au relevat faptul cd numirea lui Mihail S.
Gorbaciov in functia de secretar-general al CC al PCUS a fost rodul unei intelegeri,
extrem de discreta in epoca, Intre Andrei A. Gromako, ministrul afacerilor externe
(MAE) al URSS si unul din veteranii PCUS, si ,,grupul” care il sustinea pe ,,Misa”
Gorbaciov. ,,Intelegerea” fusese pregitita temeinic la sfarsitul anului 1984, de citre
reprezentanti ai MAE sovietic si persoane apropiate lui Mihail Gorbaciov, precum
Evghenii Primakov (directorul Institutului pentru Orientalistica al Academiei de
Stiinte a URSS), Aleksandr lakovlev (fost ambasador al URSS in Canada si
director al Institutului de Economie Mondiala si Relatii Internationale al Academiei
de Stiinte a URSS) si Vladimir A. Kriucikov (loctiitor al presedintelui KGB). Un
rol extrem de important in perfectarea acestei intalniri avea sa il joace Anatolii
Gromaéko, directorul Institutului pentru Africa al Academiei de Stiinte a URSS, fiul
sefului diplomatiei sovietice. Putem intelege, astfel, faptul ca venirea lui Mihail S.
Gorbaciov nu a fost rodul unei intdmplari, mai mult sau mai putin miraculoase, ci
rezultatul unui program, al unei ,forte” care viza reformarea sistemului. S-a
evidentiat de asemenea faptul ca au existat cateva perioade distincte in istoria
procesului de ,,perestroika”: 1) perioada martie 1985 — ianuarie 1987, desfasurata
sub lozinca ,,;mai mult socialism”; 2) perioada 19871989, desfasurata sub lozinca
»mai multad democratie”; si 3) perioada 1990 — 25 decembrie 1991, caracterizata
prin criza si esecul procesului de ,,perestroika”. Faptul cd PCUS a renuntat, de
bunavoie, la monopolul puterii in URSS avea sd devind unul dintre elementele
cheie ale destramarii URSS. Cauza prabusirii PCUS s-a aflat si in sine Insusi, in
cramponarea de trecut. ,,Conducerea PCUS s-a supdrat pe istorie, pe perestroika,
adica a pasit Impotriva vietii, fapt pentru care a si fost aspru pedepsitd”, scria
Alexandr Iakovlev, unul dintre artizanii ,,perestroikai”.

Atitudinea fatd de Mihail Gorbaciov in Rusia contemporand reprezintd un
subiect extrem de interesant, abordat de catre dr. Aleksandr Vasiliev, secretar II al
Ambasadei Federatiei Ruse la Bucuresti, in conditiile in care omul care le-a daruit
libertatea de gandire si exprimare, dreptul la visare, scade in sondajele de opinie la
capitolul popularitate. ,,Unii il invinuiesc de colapsul Uniunii Sovietice, dar aici
sunt partasi si Stalin, cu teroarea si asasinatele regimului sau, si Brejnev, cu
stagnarea economica accentuatd din timpul regimului sau, nu doar Gorbaciov e de
vina. lar daca Gorbaciov poartd si el o vind, el o Imparte cu principalul sau rival,
Eltsin. Conducerea lui Gorbaciov se deosebeste, in favoarea lui, de liderii care au
fost inaintea lui si dupa el, despre Gorbaciov nu ne putem aminti ca a facut lucruri
gresite. Gorbaciov nu a distrus Uniunea Sovietica, doar a tradat tara pe care o
conducea, pentru ca, in calitate de capitan al tarii sale, trebuia sa se scufunde odata
cu nava. [...] El nu putea sa evite colapsul URSS, dar nu trebuia sa abandoneze,
intr-un moment greu, campul de bataie. Poporul poate uneori sa ierte sau chiar sa-si
explice lucruri facute gresit, dar niciodatd nu-l iartd pe tradator”, considera
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politologul Boris Kagarlitski, director al Institutului de Studii asupra Globalizarii
din Moscova.

Mihail Gorbaciov cu cat descoperea mai multe despre vechiul sistem, cu atat
mai mult isi didea seama ci acesta merita cele mai aspre critici. In plenul
Comitetului Central, in 1987, a lansat conceptul de glasnost si a criticat aspru
epoca Brejnev, caracterizand-o ca fiind fiind una de stagnare. La Plenara
Comitetului Central, din 18 februarie 1988, Mihail Gorbaciov declara ca ,,este
absolut necesar sa se facd deosebire intre momentul instaurarii efective a
socialismului si deformarile sale ulterioare... [trebuie ca poporul] sa-si poatd forma
prin instructie o constiinta istorica corecta”.

Referindu-se la raporturile dintre Kremlin si opozitia antisovietica,
cercetdtoarea Ana-Maria Catanus, a relevat rolul esential al lui Mihail Gorbaciov in
repunerea in drepturi a lui Andrei Saharov, importanta gestului sau in plan politic si
a imaginii regimului de la Kremlin 1n ochii opiniei publice interne si internationale.

Perioada regimului sovietic (1917-1991) a insemnat un recul si in existenta
uneia dintre natiunile de primd mana ale fostei URSS, respectiv natiunea rusa.
Presedintele Mihail Gorbaciov nu a rdmas insensibil la aceastd trezire la viatd a
natiunii ruse si a incurajat, Tn mod deschis, public, renasterea intelectuala si morala
a Rusiei. In paginile revistei ,,Novii Mir” au fost redescoperite scrierile lui Boris
Pasternak, Mihail Bulgakov si Aleksandr Soljenitin, iar Serghei Averintev, o figura
emblematicd a gandirii liberale ruse, a avut responsabilitatea de a regasi si publica
textele ganditorilor rusi din secolul al XIX-lea. In timpul regimului Gorbaciov s-a
celebrat cu o pompa extraordinard un mileniu de crestinare a rusilor, a avut loc
intalnirea presedintelui Mihail Gorbaciov cu patriarhul Rusiei si cu Sfantul Sinod
al Bisericii Ortodoxe Ruse, la 29 aprilie 1988, urmata de o critica sistemica adusa
de Gorbaciov restrangerii libertatilor religioase, precum si o restituire a lacasurilor
de cult, multd vreme Inchise. Acestea reprezintd gesturile unui cdstigator... care va
lua nimic. Mihail Gorbaciov declara, intr-un discurs, ca ,,Rusia este ultimul refugiu
al spiritualitatii”.

Participantii la dezbaterea dedicata lui Mihail Gorbaciov si rolului séu in acel
»secol scurt” au adus in discutie faptul ca problema nationald a fost una dintre
bombele cu explozie intarziata care a influentat, iIn mod substantial, sfarsitul lumii
sovietice. In clipa in care Centrul de la Moscova a intrat in incapacitate de plata si
nu a mai putut plati loialitatea elitelor locale, tendintele separatiste ale subiectilor
Uniunii Sovietice s-au accentuat. Conform actului de constituire a URSS din
decembrie 1922, cele 15 republici unionale aveau dreptul de a iesi oricand din
componenta URSS, insi fard a se fi stabilit vreo procedurd de iesire. In
multitudinea de opinii privind cauzele destramarii Uniunii Sovietice, retine atentia
parerea istoricului Dmitri Volkogonov, care considerd ca ,principalul demolator
(ca si creator) al URSS este Lenin, care In 1920, impreuna cu adeptii sdi, a inceput
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sa lichideze cea mai progresivd forma de impartire administrativd a statului —
guberniile, constituind in locul lor formatiuni nationale”. Mihail Gorbaciov a
considerat, mereu, ca cei trei conducatori ai celor trei state slave au savarsit o
»greseald istoricd”, punand cele cinci state asiatice (Kazahstan, Kargarzstan,
Uzbekistan, Turkmenistan si Tadjikistan) in fata faptului implinit, prin acordul de
Belovejskaia Puscia.

Totodata, caracterul fragil al componentei economice a sistemului sovietic a
reprezentat, in opinia participantilor la dezbatere, un element important al
destramarii Uniunii Sovietice. La inceputul anilor 1980, cifra cheltuielilor de
inarmare ajunsese la circa 20-25% din PIB-ul URSS, ceea ce a impiedicat
inscrierea Uniunii Sovietice pe spirala dezvoltarii postindustriale. Ponderea
productiei bunurilor de consum s-a redus considerabil in volumul total al productiei
industriale sovietice. Spre exemplu, in 1928 aceasta reprezenta 60,5%, in 1940
doar 39%, in anul 1960 era de 27,5%, iar in 1980 ajunsese la 26,2%. In anul 1987
scazuse la 24,9%. Caracterul utopic al ideologiei s-a dovedit extrem de important
in efortul populatiei de a sustine regimul sovietic. Lupta pentru putere si
confruntarea intre Gorbaciov si Eltsin a contribuit la erodarea URSS, fara a mai
vorbi de acele cedari din arena relatiilor internationale care au afectat prestigiul si
imaginea superputerii sovietice.

Abolirea, la 14 martie 1990, a articolului 6 din Constitutia URSS, care facea
din PCUS unicul partid politic autorizat in URSS, avea sa genereze aparitia unui
imens numar de partide politice si miscari pe tot cuprinsul Uniunii Sovietice.
Alegerea lui Boris Eltsin ca presedinte al Sovietului Suprem al RSFSR, la 29 mai
1990, cu sprijinul discret al Iui Aleksandr lakovlev, a impulsionat lupta pentru
afirmarea statului si a natiunii ruse. Ambasadorul american la Moscova era
informat de catre Ruslan Hasbulatov, numit adjunct al presedintelui Boris Eltin in
tunie 1990, de faptul ca Federatia Rusa urma sa fie succesoarea Uniunii Sovietice
si ca viitoarea organizare a spatiului sovietic Tnsemna o confederatie libera, dominata
de Rusia, iar Mihail Gorbaciov trebuia distrus deoarece le stitea in cale. La 25
decembrie 1991, Uniunea Republicilor Sovietice Socialiste a incetat s mai existe iar
locul ei avea sa fie luat de o serie de state, dintre care cel mai important avea sa se
dovedeascd, in perspectiva secolului al XXI-lea, Federatia Rusa. Incepea ,.epoca
Boris Eltsin”, generatoare de mari turbulente economice, sociale si politice, care il
vor determina pe Aleksandr Soljenitin sa scrie: ,,«Chestiunea rusa» la sfarsit de secol
XX se pune pentru poporul nostru in termeni fara echivoc: a fi sau a nu fi”.

Dezbaterea organizati de catre Centrul de Studii Ruse si Sovietice, referitoare
la Rolul lui Mihail Gorbaciov in sfarsitul unui ,secol scurt”, a relevat faptul ca
istoria destramarii Imperiului sovietic este strans legatd de personalitatea extrem de
complexa a ultimului lider sovietic, un castigator... care nu a luat nimic, insd a
oferit enorm omenirii.

Constantin Corneanu



